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CAPITOLO 1
POPOLAZIONE E MODELLI INSEDIATIVI

Obiettivo: Lo sviluppo Economico e Sociale metropolitano

La Citta metropolitana di Roma Capitale vuole affare il proprio ruolo di motore dello
sviluppo locale attraverso la valorizzazione dpbeuliarita economiche, culturali e sociali delle
comunita territoriali che la compongono. La Citt&tkbpolitana deve garantire I'integrazione tra
Roma e i Comuni del territorio al fine di contribeiial superamento degli squilibri demografici e
strutturali esistenti. Quella di Roma Capitale €ittd metropolitana piu popolosa d’ltalia. | dati
del 15° censimento generale della popolazione covaieo tale primato rilevando la presenza di
3.997.465 persone con dimora abituale in questibaeo.(rif. Par. 2 Allegato alla Deliberazione
C.M. N.1 del 2.03.2015, Linee Programmatiche detl&o Metropolitano)

Missioni contabili associate
MISSIONE 8:ASSETTO DEL TERRITORIO ED EDILIZIA ABITAT|VA
MISSIONE 12:DIRITTI SOCIALI, POLITICHE SOCIALI E FAMIGLIA

1 Popolazione e modelli insediativi 1

1.1 L’evoluzione delle aree metropolitane: Roma eltre grandi aree metropolitane 2
1.2 Le caratteristiche insediative nell’area mediit@na romana: hinterland e capoluogo 11
1.3 La popolazione nei municipi della Capitale 19
1.4 La popolazione straniera legale: soggiornargsealenti 24
1.41. residenti stranieri in Italia e nelle cittatmopolitane 24
1.42. Gli stranieri residenti nel comune di Roma 35

1.43. La popolazione straniera residente e soggimemella Citta metropolitana di Roma 44
1.44. Gli insediamenti delle comunita stranieredesti negli ambiti territoriali

metropolitani 44
APPENDICE: IL PROFILO DEL BENESSERE EQUO E SOSTENIBILE DELIN @&’
METROPOLITANA DI ROMA CAPITALE 56



CAPITOLO 2
LE RISORSE ECONOMICHE E | SETTORI PRODUTTIVI

Obiettivo: Lo sviluppo Economico e Sociale metropolitano

La Citta Metropolitana ha quale obiettivo fondanadmto sviluppo economico e sociale equo e
durevole del proprio territorio. Si dara impulsosédtema economico territoriale metropolitano
mediante la promozione e il sostegno dell'innovagie della ricerca, la razionalizzazione ed |l
potenziamento del tessuto produttivo esistenteperseguimento di modelli di competitivita del
complesso settore economico. Saranno attivateatiiei tese ad incentivare l'attrattivita di
investimenti sul territorio metropolitano coeretin la vocazione della Citta Metropolitana come
delineata nel piano strategico. Saranno attivaieiative tese ad incentivare I'attrattivita di
investimenti sul territorio metropolitano coeretin la vocazione della Citta metropolitana come
delineata nel piano strategico.

Saranno poste in essere tutte le azioni tese aeqers la realizzazione delle condizioni
strutturali e funzionali piu favorevoli ad uno sppo economico intelligente, sostenibile e
solidale

Rilevante importanza verra riconosciuta al turisaidine di favorire lo sviluppo economico

mediante la valorizzazione degli operatori dela@ettla promozione della razionalizzazione e
della semplificazione delle procedure amministetidi riferimento, la valorizzazione del

patrimonio ambientale, artistico, culturale e moeatale del territorio metropolitano,

quest’ultimo promuovendolo e integrandolo con quelélla Cittd di Roma Capitale. (rif. Par. 7
Allegato alla Deliberazione C.M. N.1 del 2.03.2015nee Programmatiche del Sindaco
Metropolitano).

Missioni contabili associate
MISSIONE 14:SVILUPPO ECONOMICO E COMPETITIVITA
MISSIONE 07:TURISMO

2. Le risorse economiche 65
2.1.1 La base delle imprese nelle citta metropudita 66
2.1.2 Lo stock e la dinamica delle imprese nelbar@mana 77
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2.3 |l reddito imponibile 109
2.3.1 Il reddito imponibile nelle citta metropolia 109

2.3.2 Il reddito imponibile negli ambiti territotiaell’area di Roma. Comune capoluogo €117
comuni di hinterland

2.4 1l commercio estero 127
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2.4.2 La bilancia commerciale dell'area romana 131



2.4.2.1 Le esportazioni dell'area romana per settoerceologico

2.4.2.2 Le esportazioni dell’area romana per areestinazione
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CAPITOLO 3
IL MERCATO DEL LAVORO

Obiettivo: Lo sviluppo Economico e Sociale metropolitano

Saranno poste in essere tutte le azioni tese aeqers la realizzazione delle condizioni
strutturali e funzionali piu favorevoli ad uno sppo economico intelligente, sostenibile e
solidale, volto a raggiungere maggiori livelli opazionali ed, al contempo, obiettivi di
produttivita, innovazione e competitivita. (Rif. P& Allegato alla Deliberazione C.M. N.1 del
2.03.2015, Linee Programmatiche del Sindaco Metitapom).

Missioni contabili associate
MISSIONE 15:POLITICHE DEL LAVORO E LA FORMAZIONE PROFESSIONALE

3.1 Il mercato del lavoro. Struttura e dinamiche 197
3.1.1 | mercati del lavoro a confronto nelle arestnopolitane 197
3.1.2 Il mercato del lavoro nell’area metropolitanmana 215
3.2.1 Gli Avviamenti dei contratti di lavoro nellaProvincia di Roma nel 2013 229
3.2.2 Analisi complessiva: tutti gli avviamenti gardistinzione di tipologia di contratto 229
3.2.3 Gli avviamenti a tempo indeterminato 231

3.3 La cassa integrazione guadagni 246



CAPITOLO 4
AMBIENTE

Obiettivo: L’Ambiente e La Difesa del Suolo

La valutazione dello stato delle risorse fisichelledloro potenzialita o criticita, rispetto al ar
determinato dal sistema insediativo e dalle suitait costituisce fattore imprescindibile per
svolgere qualsiasi ragionamento rivolto a prefigeiscenari di sviluppo o di assetto del territorio
metropolitano.

Sulla base di questa premessa, la Citta metropalisaavvarra degli strumenti di pianificazione
strategica che le sono riconosciuti per mettereampo interventi di tutela e valorizzazione
dell'ambiente capaci di sfruttare appieno le padb&ilgestionali offerte dalle norme in materia di
servizi pubblici in ambito metropolitano.

L’azione pubblica che verra posta in campo sarentaia secondo criteri volti a valorizzare la
continuita dei parchi e delle reti ecologiche, sapdo la logica dei 14 confini istituzionali e i
limiti della molteplicitd degli enti decisori, rifleendo il ruolo e la governance dei soggetti
coinvolti e ripensando la funzione dell’agricoltusia in chiave di incentivazione della funzione
produttiva sia di riconversione ecologica del terio, preservando la biodiversita e valorizzando
il paesaggio. La declinazione in termini operativiquesti criteri avverra attraverso la tutela del
territorio e dei beni paesaggistici e culturalillel@ree protette, valutando in particolare il tema
della gestione dei parchi, la salvaguardia del@itudell’aria e la difesa del suolo, sia dal munt
di vista idrogeologico e delle bonifiche, che dimificazione delle attivita estrattive;

In armonia con gli strumenti di pianificazione temale, 'Amministrazione dovra quindi
delineare le linee di intervento per la sistemagiairica, idrogeologica ed idraulico-forestale ed
in genere per il consolidamento del suolo e lamagione delle acque.

La tutela e la valorizzazione del paesaggio e alelliente dovra mettere a sistema,in una
prospettiva di sviluppo, le aree protette, i partduali, le reti ecologiche, i beni storico —
culturali, i vincoli necessari per la difesa debkucon le potenzialitd connesse al suo utilizzo e
progetti di risanamento tecnologico ed ambientale;

L’Amministrazione, in armonia con la legislazioregionale e con il c.d. Patto per Roma, dovra
operare affinché lo smaltimento ed il recupero waiti urbani avvenga attraverso una rete
integrata e adeguata di impianti che abbia le iféenatli realizzare l'autosufficienza nello
smaltimento e nel trattamento dei rifiuti urbannrgericolosi in Ambiti territoriali ottimali (Ato).
Tale modello permettera lo smaltimento e il recopi rifiuti urbani indifferenziati in uno degli
impianti idonei piu vicini ai luoghi di produzior@raccolta, utilizzando i metodi e le tecnologie
piu appropriate a garantire un alto grado di piotez dell'ambiente e della salute pubblica. La
Citta metropolitana avra un ruolo centrale nel peso volto a raggiungere, nel ciclo dei rifiuti,
un profilo di autonomia sostenibile. Il Piano rifidel’Amministrazione avra pertanto come
obiettivi principali la riduzione al minimo delleonseguenze negative della produzione e della
gestione dei rifiuti riconoscendo priorita allauiione, al riutilizzo, al riciclaggio e al recupero
dei rifiuti, nonché I'incremento del livello di reclta differenziata porta a porta, la diffusioné de
compostaggio e di tecnologie avanzate applicata ediccolta, alla differenziazione e al
trattamento dei rifiuti. La valorizzazione fruitivdelle aree verdi non potra prescindere dalla
promozione di tecniche di coltivazione ecocomphtitE legate alla filiera corta, dal
miglioramento e ripristino delle infrastrutture alire dalla gestione attenta delle competenze in
materia di caccia, pesca e raccolta dei prodottsd&#obosco, con interventi finalizzati ad una
gestione del territorio piu possibile responsabileonciliabile con il rispetto dellambiente e la
tutela della fauna selvatica.



La Protezione Civile, intesa come servizio pubbficivo di rilevanza economica, sara assicurata
alla persona ed alla comunita, in ambito local®walocale, attraverso I'adozione del Piano di
emergenza, il coordinamento delle attivita ed iparto agli enti di prossimita. (rif. Par. 8
Allegato alla Deliberazione C.M. N.1 del 2.03.2015nee Programmatiche del Sindaco
Metropolitano).

Missioni contabili associate
MISSIONE 9:SVILUPPO SOSTENIBILE, TUTELA DEL TERRITORIO E DEIMBIENTE
MISSIONE 11:SOCCORSO CIVILE

4.1 Le aree protette 255
4.2 Le acque 260
4.2.1 | fiumi 260
4.2.2 | laghi 262
4.2.3 Le coste e il mare 263
4.2.4 | monitoraggi dei corsi d’acqua 265
4.3 La qualita dell’aria 277
4.4 1l rischio sismico 281
4.5 1l rischio idrogeologico 287
4.6 La produzione di rifiuti e la raccolta differenziata 295
4.6.1 La produzione di rifiuti nelle aree metropenhie italiane 296

4.6.2 La produzione di rifiuti nell’area metropalita di Roma 299



CAPITOLO 5
LA SCUOLA E L'ISTRUZIONE

Obiettivo: L'Istruzione e L'edilizia scolastica

La Citta metropolitana individua nella qualita dedtema integrato educativo scolastico il fattore
fondamentale di sviluppo sociale, culturale e psienale dei cittadini metropolitani, per
assicurare le condizioni piu adeguate ed efficacilp svolgimento delle funzioni di istruzione e
formazione. Saranno attivate politiche di svilugpesate sulla conoscenza e sullinnovazione,
promuovendo la ricerca, in particolare attraverso dollaborazione con [I'Universita, e
valorizzando il ruolo e le potenzialitd nel contestonomico e sociale del territorio. E affidata
alla Citta metropolitana la gestione di 350 edificolastici italiani che ospitano scuole superiori
tra licei, istituti d'arte, conservatori, accadenaenvitti, istituti tecnici, scuole di formazioree
complessivamente oltre 170 mila studenti. Sara tai@sla massima attenzione alla
programmazione dell'offerta formativa e alla pigcazione della rete scolastica (istituzione,
aggregazione, fusione e soppressione di scuolpjaab di utilizzazione degli edifici e di uso
delle attrezzature. Sara utilizzato ogni mezzo @étare che i tagli imposti dalla cosiddetta
spending review e, da ultimo, dalla legge di st&bi2015, annullino la possibilita di investire
nelle scuole, rischiando d’invertire i risultatigtivi conseguiti negli ultimi anni principalmente
nella lotta alla dispersione scolastica e, in galleeinella qualita del sistema;

La programmazione operera uno scatto di livellgriado di garantire un panorama piu ampio al
fine di indirizzare gli sforzi su obiettivi a mediermine: adeguare il patrimonio dell’edilizia
scolastica alle normative tecniche di sicurezzacessibilith come esito di una attenta riflessione
sulla sua valorizzazione funzionale, con sceltespiutturate;

Pianificare un programma di manutenzione ordinfmaizzato a seguire le esigenze minute che
sia pero organico ad un massiccio programma di teamione straordinaria, lungo un periodo di
transizione, finalizzato alla valorizzazione deltrpaonio dell’edilizia scolastica della Citta
metropolitana al fine di adeguarlo alle normatiale esigenze di programmazione scolastica,
alle aspettative degli utenti, ai nuovi indirizadgagogici ed al mercato del lavoro;

Sara dedicata particolare attenzione ai costi: @oecessario associare queste trasformazioni a
impegni finanziari di entita tale da far diventgleobiettivi irraggiungibili, quanto un differente
modo di applicare le procedure amministrative esgéizi a disposizione. (rif. Par. 9 Allegato alla
Deliberazione C.M. N.1 del 2.03.2015, Linee Progratiche del Sindaco Metropolitano).

Missioni contabili associate
MISSIONE 04:ISTRUZIONE E DIRITTO ALLO STUDIO

5.1 La scuola, listruzione e la formazione 510
5.1.1 La spesa pubblica in istruzione e formazione 510
5.1.2 La scuola e listruzione secondaria pubblica 512
5.1.3 La riforma della scuola secondaria superiore 513
5.1.4 L'offerta di istruzione secondaria pubbliedl@ province metropolitane 514
5.1.5 La scuola secondaria pubblica nell’area npelitana romana 521
5.1.6 Il pendolarismo scolastico 528
5.2 Il modello di valutazione degli investimenti inedilizia scolastica 537
5.2.1 Introduzione 537
5.2.2 Lagovernancelell’edilizia scolastica in Italia 538
5.2.3 La valutazione degli investimenti in edilisieolastica 539

5.2.3.1 L’edilizia scolastica nella Provincia dirRa 539



5.2.3.2 La valutazione degli investimenti in eddiscolastica nella Provincia di Roma 542

5.2.3.3 Il modello di valutazione: obiettivi e meétdogia 543
5.2.3.4 Il campione di istituti scolastici selezatm per I'analisi 544
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5.2.4 Conclusioni 554



CAPITOLO 6
MOBILITA E TRASPORTI

Obiettivo: Viabilita e mobilita metropolitana

Missioni contabili associate
MISSIONE 10:TRASPORTI E DIRITTO ALLA MOBILITA

Il primo obiettivo sara quello di garantire a tutttittadini metropolitani il diritto a muoversi
liberamente e in sicurezza. La Citta metropolitdeinira un Piano della mobilita metropolitana,
con l'obiettivo di pianificare, sviluppare e implemtare la rete della mobilita del territorio
metropolitano, secondo le indicazioni del Pianoladehobilita regionale, perseguendo la
razionalizzazione e lintegrazione dei piani comynael rispetto delle esigenze delle aree
omogenee e dell'integrazione del territorio mettdpno. Sara perseguito I'obiettivo della
mobilita ecosostenibile, riducendo al minimo l'intfgaambientale delle scelte tecniche e dei
modelli di mobilita individuati nel Piano. La Cittaetropolitana di Roma curera la gestione, la
manutenzione e la vigilanza di oltre 2.300 chilainei strade; interverra per aggiornare e
potenziare il sistema dei trasporti con I'obiettidogarantire standard di sicurezza piu elevati,
decongestionare la viabilita stradale, diminuirévélli di inquinamento atmosferico e fornire
nuove occasioni di crescita; assicurera il comphetato dei progetti infrastrutturali programmati;
verifichera le statistiche di incidentalita al fide attuare significativi interventi sulla sicurezz
stradale. Saranno integrati i sistemi informativias circolazione stradale al fine di migliorare gl
obiettivi connessi sia alla tutela degli automaile dei pedoni sia al miglioramento della qualita
della vita dei cittadini. Tra gli impegni prevalent sara I'agevolazione del collegamento tra i
Comuni della Provincia e la citta di Roma, piardfido ed irrobustendo la “rete” tra i territori e
facendo leva anche su una maggiore strategia dilsdsa strada e ferrovia. Insieme ai Comuni
metropolitani sara affrontato il problema dell'iffstiente rete dei parcheggi di interscambio che
rappresenta uno dei nodi principali per la mobitiié I'hinterland e la Capitale, perseguendo
I'intermodalita tra sistema di trasporto pubbliconezzo privato. Il traffico veicolare, insieme
agli impianti di riscaldamento, rappresenta la plente

sorgente di inquinamento atmosferico e acusticdpena parte del territorio della

Citta metropolitana di Roma. Una delle rispostes ebde impegnati tutti i livelli di enti locali, €
la mobilitd sostenibile. Sara raccolta la sfidaclata dalla Provincia di Roma attraverso il Piano
strategico denominato “Provincia di Kyoto” e l'ingpeo assunto con il “Patto dei Sindaci”,
iniziativa della Commissione europea per il climBeaergia, che ha individuato la strada della
sostenibilita, anche attraverso I'innovazione, fasorire lo sviluppo del territorio in coerenza
con le politiche europee in materia di lotta ai baamenti climatici. Verra incoraggiato uno dei
fenomeni che testimonia la crescente e concretsiaue alla mobilita sostenibile, I'uso della
bici, oggi in forte crescita per gli spostamentipsattutto nelle citta. La realizzazione di unaret
di piste ciclabili degna di una citta metropolitaearopea sara una delle maggiori sfide da
affrontare. Insieme alla Regione Lazio e a Romait@lgpsaranno verificati gli interventi di
modernizzazione delle linee ferroviarie locali eqdielle linee lasciate libere dall'introduzione
dell’'alta velocita. Non ci sara la tentazione dogedere alla politica degli annunci di grandi
opere, oggi non realizzabili. Si lavorera sullerastrutture esistenti, sulle reti che permettono la
mobilitd delle le persone e delle cose. Quelle medteriali che sono le strade e le ferrovie. Ma
anche porti e aeroporti che devono essere valdrizzasostenuti da un adeguato tessuto
circostante come grandi nodi internazionali di so@mnper persone e merc i(rif. Par. 6 Allegato
alla Deliberazione C.M. N.1 del 2.03.2015, Lineed?ammatiche del Sindaco Metropolitano).
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CAPITOLO 7
LA CULTURA, SPORT E TEMPO LIBERO

Obiettivo: Lo sviluppo Economico e Sociale metropolitano

Missioni contabili associate:

MISSIONE 05:TUTELA E VALORIZZAZIONE DI BENI E ATTIVITA’ CULTURA

MISSIONE 06:POLITICHE GIOVANILI, SPORT E TEMPO LIBERO

Sara valorizzato il ruolo della conoscenza dellduca, anche mediante il supporto degli enti di
ricerca allo scopo di sviluppare un ambiente calauaperto e dinamico capace di offrire, anche
mediante l'informatizzazione e la digitalizzaziornggluzioni idonee a rinnovare il sistema
economico-produttivo metropolitano e capace di imigte, in tal modo, la qualita di vita delle
cittadine e dei cittadini del territorio di riferento.(Rif. Par. 7 Allegato alla Deliberazione C.M.
N.1 del 2.03.2015, Linee Programmatiche del Sinddetropolitano).
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7.1 1 Musei, le aree archeologiche e i monumenti he cittd metropolitana di Roma 614
7.2 La pratica sportiva nella citta metropolitana d Roma 623

7.3 Gli spettacoli in Italia e nella citta metropoitana di Roma. 625



CAPITOLO 1.

POPOLAZIONE E MODELLI INSEDIATIVI




Documento Unico di Programmazione 2015-2017
Ses — Analisi strategica delle condizioni esterlEhte

1.1L 'evoluzione delle aree metropolitane: Roma e le a#t grandi aree metropolitane

Con i suoi 4.321.244 abitanti al primo gennaio 20a4Citta metropolitana di Roma Capitale
'area urbana piu popolata del Paese. Gia quesiomopdato € un indicatore sufficientemente
significativo della complessita di governo e gastiai questo territorio. Infatti, la numerositaldel
popolazione della provincia di Roma si avvicinaaglbopolazione totale di alcuni Paesi dell’lUnione
Europea , come I'lIrlanda (4.591.087), la Croazi2§2.140) e la Finlandia (5.426.674) e superiore a
quella delle principali aree metropolitane europs@ne Parigi (2.249.977), Madrid (3.233.527) o
Berlino (3.501.872). Ma non €& solo una questiongudntita. Infatti la popolazione residente assume
caratteristiche diverse nelle diverse partizioni geritorio: come vedremo nelle pagine seguenti
diversa € la distribuzione per fasce di eta detlpagtazione nei vari ambiti territoriali, diversala
presenza di popolazione immigrata, diversi sonénglicatori di crescita e sviluppo demografico.

Per meglio rappresentare la complessita delle teaistiche demografiche della popolazione
romana, si sono operate una serie di scelte metgidble.In primis la situazione demografica della
Citta metropolitana di Roma verra raffrontata carelp di altre importanti aree urbane del Paese.
Quindi si operera un confronto in termini di diéeze fra diverse partizioni del territorio provislei
distinguendo di volta in volta fra Comune Capitaeleesto del territorio e scomponendo a sua volta
I'hinterland in due macroaggregati: quello dei coimpit vicini a Roma Capitale (prima cintura) e
quelli pit lontani da essa (seconda cintura).

La complessita della demografia romana perd norolé data dall’estrema numerosita di
individui presenti, ma anche dalla loro distribugosul territorio. Nell’area romana sono presenti,
oltre a Roma Capitale, ben 120 comuni che han@oconsistenza e una distribuzione demografica
estremamente variegata. Di questi sono ben 25 unbohe hanno meno di mille abitanti e fra questi
ve ne sono ben 14 che ne hanno meno di cinquecento.

Vi sono poi comuni che hanno un alto livello di amnizzazione e comuni che invece possono
essere classificati come rurali (cfr. schede dielis riportate nell'ultimo capitolo deRapporto
sull’area romana 2014

L’analisi che verra effettuata nelle pagine seguestchera di tener conto di queste differenze
analizzando i principali fenomeni demografici dafritorio romano considerando le due aggregazioni
principali, Roma Capitale e Hinterland e, in alcoasi, separando all'interno di questo sottoinsieme
comuni di prima cintura (confinanti con Roma Capitada quelli di seconda cintura, quelli piu
lontani dal capoluogo.

Analizzeremo innanzitutto il dato relativo alla scé¢a della popolazione a fronte di un Paese
Italia che nel suo complesso, nell'ultimo anno, resciuto dell'l,8% (con una crescita dovuta
soprattutto all’apporto immigratorio, in quantodaescita naturale risulta ancora a livelli negatila
popolazione della romana é cresciuta nell’'ultimoadel 6,9%

Tale crescita perd non ha interessato in egual reitutte le parti del territorio. Infatti sono
proprio i comuni dell’hinterland che crescono inme#a piu preponderante. Del 7,5% nell'ultimo
anno, a fronte di una crescita del 6,7% di Romait&lap Questa tendenza alla differenziazione dei
tassi di crescita nei due aggregati, hinterlanctale pero, € in atto da almeno un trentennid. Da
1981 al 2014 rinsieme dei comuni dell’hinterland fatto registrare una variazione positiva della
popolazione residente pari al 70,2%. Tale valodeso® comune di Roma Capitale nel medesimo
periodo €& pari a 0,8%.

Questo fenomeno perod si presenta pil 0 meno carettesime caratteristiche anche nelle altre
grandi aree urbane del Paese. Considerando leeOualbane piu importanti del Paese, I'hinterland
cresce di piu del capoluogo. Anche in quei teritoome Firenze, Genova, Milano, Bari, in cui i
livelli di crescita sono negativi in entrambi glggregati, comunque nell’hinterland la decrescita &
minore.

Sostanzialmente, prendendo in esame linsiemee dilee metropolitane considerate, si
assiste a una diminuzione, in media, dei residsgitcomuni capoluogo e un aumento, in media, dei
residenti nell’hinterland.

Nell'arco temporale compreso tra il 1981 ed 201de(lp trascorso tra il relativo censimento ed
il bilancio demografico dellanno di riferimentoyi osserva in questo raggruppamento di aree
provinciali/metropolitane una costante e omogermaldnza alriequilibrio insediativo che ha
innescato all'interno dei rispettivi territori quegdrocesso ridistribuivo “interno” di funzioni
territoriali che gli urbanisti ed i geografi definiscono conmotore” dellearee metropolitane di
seconda generazionelnfatti, ovunque nelle province metropolitanea pure con intensita diverse,
regredisce la popolazione delle citta capoluogmellinsieme delle nove aree la diminuzione & par
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al -11,3%, da 9.517.683 a 8.438.349 residentiacir000.000 abitanti in meno, mentrénsrementa
tendenzialmente seppure in modo non simmetrico, quella residen& rispettivi comuni
dell’hinterland che passa, nel suo complesso, da 9.353.949 rasade888.412 abitanti equivalente
ad un tasso incrementale del 5,8%. Si valuti, peitd come il fenomeno risulti meno visibile a sau
della costituzione, negli anni '90, di nuove entpaovinciali che hanno incorporato comuni
precedentemente attribuiti ad altre province. Odtila creazione delle province di Lodi e Prato si
ricordano anche la neocostituzione delle provindda@hza-Brianza e Barletta-Andria-Trani.

Il riequilibrio territoriale dalle grandi citta verso iispettivi hinterland €& una tendenza
generalizzata nellgrandi aree urbane del Paese che segnala la formazione, prevalentemen
spontanea, dconurbazioni e di interdipendenze funzionali di area vastadi tipo produttivo,
sociale e culturale che travalicano i confini amministrativi dei comuni inclusi neiperimetri
metropolitani e che dovrebbero trovare la loro risposta ammatistt nelle citta metropolitane. La
tendenza descritta risulta comunque di intensitéiseira differenziata nelle varie regioni. Tra ilg819
ed il 2014, ad esempio, nell'area romanacdmune capoluogo perdeva circa lo 0,8% della
popolazione residentementre icomuni dell’hinterland la accrescevano del 70,3%il tasso
incrementale piu elevato tra le nove aree condiéerdlello stesso periodo nelfea milanesela
popolazione detapoluogodiminuiva del 17,5% e si registrava un decremento del 23,8&lla
popolazione complessiva dei comuni dell’hinterlandarea comunque interessata, come si € gia
evidenziato, da uno scorporo di comuni attribuile aeo-province di Lodi e di Monza e Brianza,
includendo i comuni che nel 1981 erano ancora dipmienza della provincia di Milano), mentre
nell’area torinese la popolazione dekapoluogo diminuiva del 19,2% contro un incremento
insediativo dell’hinterland pari al 13,6%. Il decremento di popolazione complessiva &€ undderza
che si & verificata in quasi tutte le grandi arebane centro-settentrionali come ad esempio &
accaduto in quella dtirenze (-16%), in quelladi Genova(-16,9%), in quella diorino (-2%) ed in
quella diMilano -29%).

Nel 1981 nell'insieme dei capoluoghi delfove areeviveva il 50,4% della popolazione
metropolitana mentre nel 2014 l'incidenza deltpolazione dei capoluoghera complessivamente
diminuita di ben 4 punti percentudliettendo al 46%. Tra il 1981 ed il 2014 il riequilibrio
residenziale tra aree centrali e dell’hinterlartdnte comunque la diversita morfologica inizialdale
distribuzione dei pesi insediativi tra capoluoghicemuni dell’hinterland nelle varie province
metropolitan& ha prodotto un generale decremento‘deko” residenzialedei vari capoluoghi.

Il riequilibrio demografico verso i comuni dell'hinterland determina anche una
differenziazione sempre piu netta ghebfilo di eta prevalente nei comuni capoluogo ed in quelli
dell’hinterland. Infatti, leta mediadellapopolazione dei capoluoghtende adklevarsimentre quella
dei comuni dell’hinterland tende adiminuire: ne consegue un divergmtenziale di incremento
naturale nei due ambiti. Tra il 1981 ed il 2014, nei valoreédi annui delle varie aree metropolitane si
pud in realta osservare la generale presenzdiftirenziali nei saldi naturali tra i comuni
capoluogo e quelli dell’hinterland. Nei primi, infatti, tende verificarsi una netteccedenzadel
numero deimorti su quello deinati mentre nei secondi questa tendenza si capovokgeergndo
bilanci naturali prevalentemente positive. Anche ilbilancio migratorio (rapporto tra gli iscritti ed
i cancellati alle anagrafi) si presenta generalmepbsitivo nei comuni dell’hinterland, che
incrementano o mantengono la loro capacita di Aatine demografica diversamente da quanto é
invece osservabile naiomuni capoluogodove il saldo migratorio, a partire dagli anni ‘90, ha
evidenziato quasi ovunquelori negativi e/o debolmente positiviLa tendenza risulta confermata
anche nel 2014. Considerando le grandi aree urldmtidtalia si osserva laminore capacita
attrattiva dei sistemi residenziail dei grandicentri urbani afflitti tanto daelevati valori finanziari
di accesso al mercato abitativguanto ddenomeni di saturazione territoriale.

1Sin dal 1981 la struttura insediativa residenziatégle aree diRoma e di Genova diversamente dalle altre province
metropolitane, si connotava per un elevato accernto di residenti (pit del 70%) nei rispettivi oapghi.

2 Cfr. le diverse annualita del Rapporto sull’Areanfana prodotta dall’Ufficio di Statistica della Rirecia di Roma a partire

dal 2004 (www.provincia.roma.it)



Documento Unico di Programmazione 2015-2017
Ses — Analisi strategica delle condizioni esterlEEhte

Tab. 1 - La metropolitanizzazione diffusa. Il rieqiilibrio demografico tra i comuni capoluogo e i rigettivi comuni dell’hinterland provinciale nelle grandi aree
urbane nazionali2011*

Indice di Indice di Comuni
. . . ) N
Popolazione residente 2011* pollcent?smo pollcent?smo hinterland Superficie** (kma) Densita
Province me_tro%o itano me_tro%o itano demografica
considerate '(|nC| enza _(|nC| enza (residenti per
hinterland su hinterland su kma)
popolazione popolazione - q
provincia,%) 2001 | provincia,%) 2011 Comuni
Capol Hinterland Provinci N. Capoluogo Hinterland Provincia
apoluogo interlan rovincia provinciale

Milano 1.242.123 1.796.297 3.038.420 66,1% 59,1% 133 181,67 1.393,98 1.575,65 1.928,4
Torino 872.367 1.375.413 2.247.780 60,0% 61,2% 314 130,01 6.696,99 6.827,00 329,2
Genova 586.180 269.654 855.834 30,5% 31,5% 66 240,29 1.593,50 1.833,79 466,7
Bologna 371.337 604.906 976.243 59,4% 62,0% 59 140,86 3.561,46 3.702,32 263,7
Firenze 358.079 615.066 973.145 61,9% 63,2% 43 102,32 3.411,37 3.513,69 277,0
ROMA 2.617.175 1.380.290 3.997.465 31,2% 34,5% 120 1.287,36 4.075,93 5.363,28 745,3
Napoli 962.003 2.092.953 3.054.956 67,2% 68,5% 91 119,02 1.059,91 1.178,93 2.591,3
Bari 315.933 931.370 1.247.303 79,7% 74,7% 40 117,39 3.745,49 3.862,88 322,9
Palermo 657.561 586.024 1.243.585 44.,4% 47,1% 81 160,59 4.848,69 5.009,28 248,3
Insieme aree 7.982.758 9.651.973 17.634.731 55,9% 54,7% 947 2.479,52 30.387,32 32.866,84 536,6
Incidenza 13,4% 16,2% 29,7% 11,7% 0,8% 10,1% 10,9%
Nazionale%
ITALIA 59.433.744 8.092 302.073 196,8

Fonte: ns. elaborazione su dati Istat

* (*Dati definitivi relativi al censimento 2011: Pojpaione legale pubblicata nella G.U. n.294 del it@mhbre 2012.)
** (Valore che emerge dagli archivi cartografici a diposizione dell'lstat -le Basi Territoriali- aggiornati, in stretta collaborazione con i comuni, in ocasione dei censimenti generali del 2011.)
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Tab. 2 - La metropolitanizzazione diffusa. Il riequilibrio demografico tra i comuni capoluogo e i rigettivi comuni di hinterland provinciale nelle grandi aree

urbane nazionali 1981-1 gennaio 2014

Comuni capoluogo

Comuni hinterland

Popolazione residente

Popolazione residente

Province
metropolitane 1981 01-gen-14 Variazione Variazione
0 1981 01-gen-14 0
v.a. %0 v.a. %0
Milano 1.604.773 1.324.169 -280.604 -17,5 2.413.335 10892. -561.324 -23,3
Torino 1.117.154 902.137 -215.017 -19,2 1.228.617 1.395.78| 167.163 13,6
Genova 762.895 596.958 -165.937 -21,8 282.214 271.088 1261. -3,9
Bologna 459.080 384.202 -74.878 -16,3 471.204 616.968 545.7 | 30,9
Firenze 448.331 377.207 -71.124 -15,9 753.682 630.045 6B73. | -16,4
ROMA 2.840.259 2.863.322 23.063 0,8 856.323 1.482.9 | 601.599 70,3
Napoli 1.212.387 989.111 -223.276 -18,4 1.758.176 2.138.27| 380.103 21,6
Bari 371.022 322.751 -48.271 -13,0 1.093.605 939.213 4,302 -14,1
Palermo 701.782 678.492 -23.290 -3,3 496.793 597.106 1@0.31 20,2
Insieme aree 9.517.683 8.438.349 -1.079.334 -11,3 | .353949 9.898.412 544,463 5,8

Fonte: ns. elaborazione su dati Istat
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Tab. 3 - La metropolitanizzazione diffusa. Il riequilibrio demografico tra i comuni capoluogo e i rigettivi
comuni dell’hinterland provinciale nelle grandi aree urbane nazionali 1981-2011*, al netto delle nuove
province istituite®

Comuni capoluogo Comuni hinterland
Province Popolazione residente Popolazione residente
considerate Variazione Variazione
2001 2011* 2001 2011*
v.a. % v.a. %
Milano 1.256.211 1.242.123 -14.088 -1,1 2.450.999 1.796.29 -654.702 -26,7
Torino 865.263 872.367 7.104 0,8 1.300.356 1.375.418 75.05 58
Genova 610.307 586.180 -24.127 -4,0 267.775 269.654| 1.879 0,7
Bologna 371.217 371.337 120 0,0 544.008 604.906 60.898 11,2
Firenze 356.118 358.079 1.961 0,6 577.742 615.066 37.324 5 6,
ROMA 2.546.804 2.617.175 70.371 2,8 1.153.620 1.380.290 226.670 19,6
Napoli 1.004.500 962.003 -42.497 -4,2 2.054.696 2.092.953  38.257 1,9
Bari 316.532 315.933 -599 -0,2 1.243.130 931.370 -301.76 -25,1
Palermo 686.722 657.561 -29.161 -4,2 549.201 586.024] 36.823 6,7
Insieme aree 8.013.674 7.982.758 -30.916 -0,4 10327 9.651.973 -489.554 -4,8
(*Dati definitivi relativi al censimento 2011: Polpaione legale pubblicata nella G.U. n.294 del it@mhbre 2012.)

Fonte: ns. elaborazione su dati Istat

3 Poiché sono state istituite le nuove provinckldnza e Brianza e di Barletta-Andria-Trani, i ddgila popolazione del 2011, per le province di
Milano e Bari, risultano minori rispetto agli amprecedenti per effetto della perdita di alcuni cairdi loro competenza.
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Graf. 1 — Il riequilibrio demografico nelle nove grandi aree metropolitane

del Paese.
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(*Dats defmitivi relativi al censmmento 2011: Popolazionz lagale pubbhcata nella G.U. n.294 del 18 dicembre
2012)
| m2001 m2011 | Fonte: Nostra elaborazione su dati

Graf. 2 — Variazione della popolazione nell'insiemelelle nove grandi aree urbane del Paese. 2001-2011
carico insediativo degli hinterland metropolitaniventa prevalente

2001 2.011

¥ Insi comuni capoluog M Insi comuni Hinterland

(*Dati definitivi relativi al censimento 2011: Popolazione legale pubblicata nella G.U. n.294 del 18 dicembre 2012.)

Fonte: Nostra elaborazione sudati
ISTAT
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Graf. 3-ll riequilibrio demografico nelle grandi ar ee urbane metropolitane, 2001-2011* (valori perceuali).
Il declino generalizzato delle popolazioni nei poiibani centrali e I'incremento insediativo tendeiage nei
comuni dell’hinterland metropolitano.
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Fonte: Nostra elaborazione su dati ISTAT

Graf. 4 — Il riequilibrio demografico nelle nove grandi aree urbane metropolitane, 1981-2014.
Lo sviluppo del peso complessivo degli hinterlargimuni capoluogo perdono I'11,3% della popolagpncomuni
dell’hinterland la incrementano del 5,8%
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Graf. 5 — Variazione della popolazione nell'insiemelelle nove grandi aree urbane metropolitane, 1982014.
Il carico insediativo degli hinterland metropolitadiventa prevalente (+13,8%)
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Fonte: Nostra elaborazione sudati ISTAT

Graf. 6 — Indice di vitalita. Il bilancio demografico delle nove grandi aree urbane del Paese. Annol120
Tendenzialmente il bilancio naturale degli hintertka
€ migliore di quello dei capoluoghi
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Fonte: Nostra elaborazione sudati ISTAT
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Graf. 7 - Indice di attrazione demografica. Il bilancio demografico nelle aree metropolitane del Paese
Confronto nei macroambiti territoriali 2014.
Il bilancio migratorio degli hinterland si avvantg@ della capacita attrattiva dei nuovi residenti
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Tonte: Nostra elaborazione sudati ISTAT

Graf. 8 — Il riequilibrio demografico delle grandi aree urbane metropolitane.
1981-2014 valori percentuali.
Il declino generalizzato della popolazione nei polbani centrali e I'incremento insediativo tendeate nei comuni
dell’hinterland metropolitano
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Fonte: Nostra elaborazione su dati ISTAT
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1.1.L e caratteristiche insediative nellarea metropolitaa romana: hinterland e capoluogo

Al primo gennaio 2014, secondo i dati Istat, la glapione residente nella provincia di Roma ha naggi la
consistenza di.321.244abitanti, mantenendo e rafforzando il primat@idina provincia italiana per dimensione
demografica Tuttavia la tendenza di sviluppo ha assunto uratteme moderato a causa delle dinamiche
demografiche negative e di stagnazione che hantaessato il comune capoluogo e che sono statechpu
compensate dalle costanti tendenze incrementali sihesono invece manifestate nell'insieme dei comuni
dell’hinterland.

La Citta metropolitana i Roma, mantiene e raffaapahe la sua straordinaria preminedzaensionale (non
soltanto demografica ma anche funzionale) all'imbedella Regione del Lazio nella area metropolitana della
Capitale sono infatti insediati quadiré quarti (73,6%) della popolazione complessiva regional87®.451); nelle
altre quattro province del Lazio (Viterbo, Rietiatina e Frosinone) sono complessivamente stanapgiena
1.432.591 abitanti, una dimensione insediativa quasiuivalente a quella sussistente nel solonterland
provinciale di Roma (1.549.207 abitanti). Per di piu tra i primi 15mmani del Lazio per dimensione demografica
(escludendo il comune di Roma, ma includendo dli ajuattro comuni capoluogo) si situano ben 11 gom
dell’hinterland romano (nell’ordine dimensional&uidonia, Fiumicino, Pomezia, Tivoli, Anzio, Velletri e
Civitavecchia) tutti in ogni caso con una popolazione residestgeriore ai 40.000 residenti e comunque
numericamente superiore persino a quella di duecttpoluoghi di provinciaHrosinonee Rieti).

Il progressivo processo diequilibrio demografico tra polo centrale e hinterland metropolitano romaia
cosi gia generato, tra il 1981 ed il 2011, un cstesite incremento deleso insediativodei comuni dell’hinterland
(dal 23,2% al 34%) in parte anche alimentato dsfeéranenti residenziali provenienti dal capoluodtel 1981 si
contavano append0,1 residenti dell’hinterland per 100 residenti nel comune di Romamentre nel 2014 se ne
rilevano50.

Scomponendo per semplicita di analisi I'insieme 820 comuni dell’hinterland ilue macro-aggregati
convenzionalj che da qui in poi saranno denominati come cordufii cintura” o “l corona” e comuni di“ll
cintura” o “Il corona” , in relazione alla loro contiguita territoriale cdl comune di Roma e supponendo la
sussistenza di una intensita relazionale-funziopalare simmetrica alla lordistanza di “accesso” dal capoluogo
si possono individuare due grandi sub-ambiti daltérland in cui & possibile osservapeofili residenziali
differenziati, sia pure all'interno di una generale e diffusadenza alihcremento insediativo (con l'unica
eccezione di 15 piccaoli e piccolissimi comuni mamta/o di collina-interna, quasi tutti dislocatillferea della Valle
dell’Aniene).

Nei 25 comuni di “l cintura” Fiumicino, Anguillara Sabazia, Campagnano Romanarntello, Sacrofano,
Riano, Monterotondo, Mentana, Fonte Nuova, Guiddviemtecelio, Tivoli, San Gregorio da Sassola, Galtio nel
Lazio, Zagarolo, Colonna, Montecompatri, Monte Roi@atone, Frascati, Grottaferrata, Ciampino, MaoinCastel
Gandolfo, Albano Laziale, Ardea e Pomégzieel 2014 & stanziato ben 84,5% dell'intera popolazione
dell’hinterland corrispondente @96.612 abitanti el 2011 questo valore era pari a 47,7%, la teraléonque si
rafforza nel tempo). La densita demografica in tuesggregato € db,9 residenti per ettaro di superficie
territoriale (contro una densita media di 2,7 atiitper ha negli insediamenti della Il cintura e2d2 nei comuni
esterni). In questo sub-ambito territoriale mettiagoo lo sviluppo demografico piu recente ha asswma discreta
dinamizzazione: infatti, nel decennio ‘81-‘91 ladilsppo medio annuo & stato pari all’l,4%, tasso sihe elevato
all'1,9% nel periodo compreso tra il 1992 ed il 2q@er poi rapidamente risalire sino al tasso eoceé del 3,9%
medio annuo tra il 2001 ed il 2011 (negli ultimedii anni la popolazione di ambito si & incrementktan tasso del
+23%).

La popolazione giovane cresce nei comuni di pranaeconda corona, rispettivamente dello 0,8% nei
comuni di prima cintura e dell'l,9% nei comuni dicenda cintura, negli ultimi dieci anni (2003-2018j)entre
diminuisce nei comuni esterni dove la popolazioranile diminuisce di circa il 7%. Tuttavia la &izione €
piuttosto differenziata all’interno dei singoli cami. Ad esempio fra i comuni di | cintura troviarté comuni che
hanno tassi di crescita positiva (tra questi Ardea cresce del 24% , San Cesareo che cresce det Hg#mo che
cresce del 18% nell’'ultimo decennio). Al contrafioviamo invece comuni come Frascati, Marino e Mootondo
che vedono diminuire la popolazione giovanile @ sBuerno.

11
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Tab. 4 - L'evoluzione della popolazione dell'areanetropolitana di Roma nei vari ambiti territoriali. 1951-

2011* (popolazione legale ai relativi censimenti).
pop g
Fonte: Ns elaborazione su dati Istat

. Comuni di o
Comune di Roma . Provincia
. hinterland
Anni Residenti Residenti Residenti
V.A Indice V.A Indice V.A Indice
1951 1.651.754 100 498.914 100 2.150.67C 100
1961 2.188.16( 132 587.220Q 118 2.775.38( 129
1971 2.781.993 168 708.384 142 3.490.377 162
1981 2.840.25¢ 172 855.702 172 3.695.961 172
1991 2.775.25( 168 985.917 198 3.761.067 175
2001 2.546.804 154 1.153.620 231 3.700.424 172
2011* 2.617.17% 158 1.380.290 277 3.997.465 186

(*Dati definitivi relativi al censimento 2011: Pojaione legale pubblicata nella G.U. n.294 d
18 dicembre 2012. La popolazione residente si deeiferita ai confini originari)

Fonte: ns. elaborazione su dati Istat

Graf. 9 — Dinamiche della popolazione metropolitanali Roma a confronto nei vari ambiti territoriali. 1951-

2014.

Declino e stallo demografico sono le tendenze dpbluiogo. Costante &, invece, I'incremento deltéitand

T T v
H1* 0l-gen-14

T T T T T
1951 1861 1971 1951 1991 2001

® Comune di Roma @ Comuni di Hinterland
*Dati definitivi relativi al censsmento 201 1: Popolazione legale pubblicata nella G.U. 0294 del 18 cicembre 2012

Fomte: Nostra dlaborazione su dati ISTAT
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Graf. 10 — Dinamiche della popolazione metropolitaa di Roma a confronto nei vari ambiti territoriali.
Variazione numero indice (1951=100). 1951-2014 (Ndaborazione su dati Istat)
La popolazione dell’hinterland presenta una dinanmcrementale superiore a quella del comune dapita
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Graf. 11 — Le prime 15 citta del Lazio per dimensine demografica.
Si conferma il primato dell'area metropolitana rormea 2014
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Graf. 12 — Il bilancio demografico 2013-2014 nei nwio ambiti metropolitani: saldi naturali e migrator i.
Lo sviluppo annuale della popolazione provinciaket&ibuibile prevalentemente al positivo bilanciaturale
dell’hinterland

-1.141
Comune di Rema
225621

1.741

Comuni di hinterland
55210

-50.000 0 50.000 100.000 150.000 200.000 250.000

m Szldonaturale O Salde migratorio

Fonte: Nostra elaborazione su dati |
ISTAT

Graf. 13 - Le dinamiche demografiche nei macro amib territoriali dell’area romana. 1981-2014.
Il peso demografico della popolazione dell’hinterthsulla popolazione provinciale aumenta di cir€@apunti
percentuali.

100,0% -
232%

80,0% - /
60.0% A /
40,0% -

20,0%

0,0%
1981 1 gennaio 2014

Comune di Roma  WComuni di hinterland

Fonte: Nostraelaborazione su dati ISTAT
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Graf. 14 — La distribuzione della popolazione del hzio nelle quattro province e nell’area metropolitama
romana. 2014
Il 73,6% dei residenti laziali & stanziato nell'aeomana.

. R 5 -5 50
Frosinone; 8,5% Viterbo; 5.5% Rieti; 2,7%

Latina; 9,7%

Roma; 73,6%

Fonte: Nostra elaborazione su datiISTAT |

Graf. 15 — La distribuzione della popolazione del kzio (valori assoluti) 2014
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Fonte: Nostra elaborazione su dati ISTAT |

Graf. 16 — Le dinamiche di popolazione residente meomuni di prima e seconda cintura. 1981-2013.
Nei comuni di prima cintura é stanziato il 51,9 %ld popolazione dell’hinterland.
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Fonle: Nostra elaborazione su dali ISTAT
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Graf. 17 - Le dinamiche di popolazione residente meomuni di prima e seconda cintura. 1981-2013.
Il tasso di crescita dei comuni di prima cinturaeénsibilmente superiorequello registrato nei comuni di seconda

cintura.
/ 108,7%
0% " yd
100% -~ /
e
8% 1 7 55 8%
A
~
60% -
Ve
40% yd
//
20% - y
//
0% : :
Comuni 1" Corona Comuni 2n Corona
Fonte: Nostra elaborazione sudati ISTAT

Graf. 18 — L’indice di vecchiaia nei tre macroaggrgati provinciali.
La Capitale evidenzia I'indice di vecchiaia pit 0. Nell’hinterland sono i comuni piu vicini ahgoluogo quelli
con l'indice di vecchiaia piu basso. (2013)
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Fonte: Nostra elaborazione sudati ISTAT
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Graf. 19 — La densita demografica nei comuni di pma e seconda Corona a confronto con il Comune Cagple.
2014
Il carico demografico del Comune Capitale é triplgpetto a quello dei residenti nei comuni di prig@rona
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Fonte: Nostra elaborazione su dati
ISTAT

Graf. 20 — Le dinamiche di variazione della popolamne nei comuni di prima cintura. 2003-2013
Nell'arco degli ultimi dieci anni ben 9 comuni hanaisto aumentare la propria popolazione di oltr@%%. Per
Ardea questo valore € ben oltre il 50%.
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\_Il‘sonte: Nostra elaborazione su dati
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Graf. 21 — Variazione percentuale della popolaziongiovanile (15-34 anni) dei comuni di prima cintura2003-
2013.
Su questa variabile c’'é una certa differenziaziding:i comuni ve ne sono alcuni come Monte PoiGimttaferrata
e Ciampino che fanno registrare tassi negativi’'aallamento della popolazione giovanile. Altri ineecome
Ardea, San CesareoRiano che evidenziano una dinamica fortemente igasit
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Fonte: Nostra elaborazione su dati
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1.3 La popolazione nei municipi della Capitale

La popolazione di Roma, allinterno della cittaripartita in 15 municipi. 1 15 municipi possono ess
suddivisi in 3 grandi ambiti territoriali distinh seconda della loro collocazione all'interno delitéa: I'area “C”,
quella centrale, che comprende i municipi colloafinterno della cosiddetta “citta storica”, lea “1”, quella
intermedia, che comprende i municipi corrispondeaite aree intermedie appartenenti alla cosiddétitia
consolidata” e I'area “E”, quella in espansionege @omprende i municipi collocati nelle aree pitifeeiche, la
cosiddetta “citta della trasformazione”. L'area deminata “n.l.” riguarda la popolazione non resiéeint alcuno dei
15 municipi.

A seguito dell'approvazione dello Statuto dellacmssiva deliberazione di Assemblea Capitolina 2013,
sono state ridefinite le delimitazioni dei Municigii Roma Capitale, con la riduzione del loro numela 19 a 15 .
Ecco I'elenco e I'attuale configurazione dei 15 Nbimi che compongono Roma Capitale:

Municipio Roma I: Il suo territorio & definito datcorpamento dei contigui territori dei preesisitdfunicipi Roma
| @ Municipio Roma XVII.

Municipio Roma II: Il suo territorio € definito dalccorpamento dei contigui territori dei preesmwteMunicipi
Roma Il e Municipio Roma IlI.

Municipio Roma llI: Il suo territorio coincide cayuello del preesistente Municipio Roma V.
Municipio Roma IV: Il suo territorio coincide coruegllo del preesistente Municipio Roma V.

Municipio Roma V: Il suo territorio € definito datcorpamento dei contigui territori dei preesistéiunicipio
Roma VI e Municipio Roma VII.

Municipio Roma VI: Il suo territorio coincide comello del preesistente Municipio Roma VIII.

Municipio Roma VII: Il suo territorio & definito daccorpamento dei contigui territori dei preesigi Municipi
Roma IX e Roma X.

Municipio Roma VIII: Il suo territorio coincide coquello del preesistente Municipio Roma XI.
Municipio Roma IX: Il suo territorio coincide comello del preesistente Municipio Roma XII.
Municipio Roma X: Il suo territorio coincide conejlo del preesistente Municipio Roma XIII.
Municipio Roma XI: Il suo territorio coincide comello del preesistente Municipio Roma XV.
Municipio Roma XII: Il suo territorio coincide cajuello del preesistente Municipio Roma XVI.
Municipio Roma XIII: Il suo territorio coincide coquello del preesistente Municipio Roma XVIII.
Municipio Roma XIV: Il suo territorio coincide cayuello del preesistente Municipio Roma XIX.
Municipio Roma XV: Il suo territorio coincide comuello del preesistente Municipio Roma XX.

Le dinamiche della popolazione tra i municipi déllapitale, presentano caratteristiche demografidffierenti.
Il municipio VII, con i suoi 307.158 residenti, Enunicipio pitu popoloso di Roma, seguito dai mimiid/I (con
260.584 residenti) V (con 244.881 residenti) iloorf 228.897 residenti) e il 11l (con 204.162 resit)e Tranne che
il Municipio V, ognuno di questi € collocato in améa periferica della citta.

Sebbene siano piu popolosi, i municipi delle argterae della citta presentano una densita abitptivdbassa,
dovuta a una maggiore vastita del territorio chenm@nde anche zone poco urbanizzate, caratterizzita
presenza di vaste aree verdi e di case sparsalitipilche presentano elevata densita abitativa sowece, il | e il
V, appartenenti all’area “C” (con, rispettivamentirca 9.703 e 9.076 abitanti per Kmq), seguitiadtai quattro

municipi (il I, il VII, il IV e il VIII), tutti e quattro facenti parte della “citta storica” e deditta intermedia, dove
esiste un’urbanizzazione piu consistente.
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L'analisi della struttura d’eta della popolazionemana, condotta nel dettaglio degli ambiti ammiaisti
municipali, mostra, anch’essa, una diversificazidegitoriale. Guardando ai dati del 2014, i mupicin cui
incidono in minor misura gli anziani residenti saneelli pit periferici (il XX, il XIIl, il X1, I' VIII, e il V), dove la
percentuale dei residenti di eta maggiore di 65 amppresenta meno del 20% dell'intera popolaziorsdente
allinterno dello stesso municipio. Per tutti gltremunicipi, la popolazione in eta maggiore di &Bni € pari o
superiore a un quinto dei propri residenti. In jgathre c'@ da sottolineare come il municipio coil @lta
percentuale di anziani & situato nella citta s&rit XVII (26,9%), mentre quello con piu alta pentuale di
residenti di eta compresa fra gli 0 ei 15 anniMIl'(15,7%), collocato in un’area periferica dell#ta. Le nuove
famiglie romane si stanziano piu facilmente nellene periferiche della citta, determinando un cdstan
allontanamento degli abitanti dalle zone piu cdntdmve la popolazione residente & composta pegxaimente da
adulti e anziani.

2C
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Graf. 22 — | residenti nei 15 municipi del Comune @pitale. 2014.

Ns. elab. su dati Comune di Roma
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Graf. 23 — Densita di popolazione dei 15 MunicipiidRoma Capitale
(ab. per kmq. 2014). Ns. elab. su dati Comune didRa
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Graf. 24 — Percentuale di popolazione giovane (0-2ni) nei municipi della Capitale. Ns. elaborazioa su dati
del Comune di Roma. 2014
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Graf. 25 — Percentuale di popolazione anziana (okr65 anni) nei municipi della Capitale. Ns. elabomAone su
dati del Comune di Roma. 2014
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Graf. 26 — La presenza di residenti stranieri nei mnicipi della Capitale.
Ns. elaborazione su dati del Comune di Roma. 2014
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Graf. 27 — La presenza di residenti stranieri nei ranicipi della Capitale. Percentuale di cittadini stanieri sul
totale residenti. Ns. elaborazione su dati del Conme di Roma. 2014
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Figura 1 — | Municipi di Roma Capitale, nel nuovo a&setto con “15 Municipi”

14 La popolazione straniera legale: soggiornanti e reggnti

1.4.1| residenti stranieri in Italia e nelle citta metropditane

La fase di straordinaria crescita del fenomencdidetligrazione ha subito una battuta d’arresto aseadella
crisi economica mondiale. Nell'attuale periodo disic I'ltalia continua a registrare un aumento lalgbresenza
straniera, anche se pil moderato rispetto a quefstrato soprattutto negli anni Duemila quandadatra nazione
si affermava come rilevante area di sbocco perssflmigratori internazionali. Per una correttéulet del fenomeno
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migratorio italiano un valido aiuto &€ dato da alicalementi chiave: aumento della popolazione straniseppur
molto pit contenuto rispetto al passato, e unavatgetendenza all'insediamento stabile. Nella $piticie, se da un
lato & vero che nel 2013 si e registrato un aumeelia popolazione residente straniera - crest#a,altro, dovuta
soprattutto ai ricongiungimenti familiari e alleoue nascite — dall’altro, I'incremento interno @gsoché annullato
dalle partenze per altre destinazioni europee endaldo di numerose persone e famiglie di migramtaltri termini,
lo stock migratorio € molto piu consistente chepassato, ma € piu stabile, formato da un’alta pevede di
stranieri regolarmente residenti sul suolo italidadungo tempo.

Al 1 Gennaio del 2014 gli stranieri residenti ialia erano4.922.085 rispetto al primo Gennaio dell’anno
precedente i cittadini stranieri residenti risuttanumentati di ben 534.364 unita (+12,2%). Si d@ratf un
incremento annualeelevatg da attribuire al ruolo svolto da alcune naziddaprevalenti la consistenza della
comunita rumena in ltalia & divenuta la comunitaedidenti stranieri pilmumerosasostituendosi nel primato alla
comunita dei cittadini albanesi, “detentori” delrpato dalla meta degli anni '90 a inizio secoloexploit dei flussi
migratori dalla Romania é stato favorito grazie'oglbortunita offerta dalla regolarizzazione del 306 dal
successivo ingresso della Nazione in ambito UEtdraa comunita con il piu alto numero di presenzguélla
marocchina, che si mostra piu regolare e lentaoe$olidamento e i cui flussi rispecchiano il pegsio di storiche
traiettorie migratorie e il forte contributo detongiungimenti familiari.

L’incremento della popolazione straniera residemgknostro Paese € dovuto in misura non trasceralpithe
al continuoincremento dei nati di cittadinanza straniera (77.705 figli di genitori residenti in Italia, eambi
stranieri al 31 Dicembre 2013) che si traduce irsaldo naturale attivo (differenza tra nascite e decessi) di ben
71.835 unita. L'apporto della popolazione stranialla sviluppo demografico naturalee migratorio €, quindi,
decisamenterilevante, soprattutto se contrapposto hilancio naturale della popolazione residente di
cittadinanza italiana, che risulta negativo nella maggior parte delleiaeg La popolazione residente in Italia &
cresciuta soprattutto grazie alla presenza didiittastranieri residenti nel nostro Paesdapportando un contributo
positivo sia al saldo naturale sia al saldo migratmell’anno di riferimento).

Gli stranieri residenti ora rappresentary1% della popolazione residente complessiara pari al 7,3% nel
2012). L'incidenza degli stranieri residenti tra2D01 (2,3%) e il 2013 si & quindi piu che tripte#+5,8 punti di
peso percentuale). Si tratta comunque di valori abléocano ancora ['ltalia tra i Paesi europei in si rileva
un’incidenza minore della componente immigrati dieniché ancora lontana dai livelli della Germandeka Gran
Bretagna, va comunque uniformandosi a quella ddigligrandi Paesi europei.

Negli ultimi anni inati in Italia dagenitori stranieri sono in rapiddncremento e costituiscono, peraltro, un
fattore tutt’altro che trascurabile dellaumenta deénori di cittadinanza straniera, che rappresemtgia il 22,1%
(1.087.016 residenti) sul complesso della popotazistraniera residente al 1 Gennaio 2014. | mistoainieri sono
circa 674.584 in piu rispetto al 1 Gennaio del 2004

Negli anni, il fenomeno dellimmigrazione sta pregsivamente assumendo un profilo di “maturitd” e
radicamento nel nostro Paese. E vero, infatti,lalase di stabilizzazione dei cicli migratori staentando parte
integrante della societa moderna. In quest’otticaglemento di rilevante importanza é rappresemtakconsistente
numero delle “ seconde generazioni” di immigratileva dire dei figli, nati in Italia o arrivati nabstro Paese in
tenera eta o gia in fase adolescenziale, di stiar@isidenti sul suolo italiano, oppure dei figliabppie miste. Nel
2012, secondo i dati della Caritas, tra gli stram&sidenti si trovano 79.894 bambini nati in ial14,9% di tutte le
nascite), cui si affiancano i 26.714 figli di coppiniste. In sintesi, tra nati in Italia e ricondiun minori non
comunitari sono 908.539, vale a dire il 24,1% aejgsornanti.

Al 1 Gennaio 2014 la popolazione straniera risignjgrattutto nelleéegioni nord-occidentali e nord-orientali
(dove € complessivamente present&0il1% degli stranieri) seguite dalle regioni d€entro (25,4%) e da quelle
delMezzogiorno.

Gli appartenenti adlcune comunita nazionalipolarizzano buona parte dei flussi migratori climentano il
mosaico etnico dei residenti stranieri nel Padsesidenti stranieri delle prime 15 nazionapitavalenti (maggiori
0 uguali a 80.000 cittadini) rappresentano infattn il 74,3% delle presenze di stranieri complessit 1 Gennaio
2013, i cittadiniRumeni si collocano ancora una voltaXfl postocome comunita residente pit numerosa (933.354),
seguiti a distanza daghlbanesi (464.962), dai cittadini deMarocco (426.791), dellaCina (223.367), della
Ucraina (191.725), dellé-ilippine (139.835), dellaMoldova (139.734), dellndia (128.903), dePeru (99.173),

4 Secondo lIstat, al 1 Gennaio 2013 i cittadini runpeasenti nel territorio italiano ammontavano 8 334, 98.889 unita in pil rispetto al’anno
precedente con un aumento dell’ 11,9%; i cittadlbanesi, invece, ammontavano a 464.962, 14.034 impiu rispetto all'anno precedente con
un aumento del 3,1%; infine i cittadini marocclémimontavano a 426.791, 18.124 unita in piu rispettanno precedente con un incremento
del 4,4%.

51l 23% circa degli stranieri residenti in Italiatsova in Lombardia e, in particolare, nella prsia di Milano dove si concentra circa il 8,5% del
totale.

& Mosaico etnico che, ricorrendo alla metafora adéidoscopiofende a ricomporsi continuamente in relazione dtiende interne delle aree
geo-economiche di provenienza, degli accordi bidditee multilaterali di migrazione, della programzigne nazionale dei flussi e dei
provvedimenti legislativi di regolarizzazione eulimo anche alla inclusione nella UE di vari pagsi’Europa dell’Est. Cosi negli ultimi anni,
tra il 2001 ed il 2013, si € assistito ad un nolevamescolamento e si € modificata in modo riléeasia lagraduatoria delle cittadinanze
maggiormenteappresentate sia quella relativa atlacro-aree geograficheli provenienza.
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del Bangladesh (92.695), dellaPolonia (88.839), dellaTunisia (88.291), dellEcuador (82.791), delPakistan
(80.658) e deSenegal(80.325).

Un rapido raffronto tra il livello di presenza dygolazione straniera neltéeci citta metropolitane del Paese
rivela comel'area romana si situi attualmente alerzo posto per livello di multietnicita della popolazione
raggiungendo una incidenza relativa di stranieri tesidenti pari al2%. L'area diRoma(11,8%)si colloca, infatti,
per presenza relativa di stranieri, dopo le ardeirénze(12,1%) e dMilano (13,1%), e prima di quelle di Bologna
(11,3%), diTorino (9,7%), di Venezia (9,3%) e di Genova (8,5%). ltecaaree meridionali dNapoli, Palermoe
Bari, invece, si differenziano notevolmente per il dofii multietnicita della popolazione: mediameritecidenza
dei residenti stranieri & intorno al 3,7%.

Nelle dieci province metropolitane del Paese (TamriMilano, Genova, Venezia, Bologna, Firenze, Roma,
Napoli, Bari e Reggio Calabria) al 1 gennaio 20d¥gno complessivamente stanziati 1.703.245 residanieri
(+19,5% relativamente all'anno precedente), coomslenti al 34,6% dell'intero stock di popolazioriasiera
residente nell’anno di riferimento. Le dieci prosgnmetropolitane considerate presentano mediani@atpresenza
relativa di popolazione residente straniera (8,ia)elevata di quella media rilevabile nelle alm®vince “non
metropolitane”: € un fenomeno comprensibile in daarrelativi sistemi territoriali presentano ualta capacita
attrattiva migratoria in relazione all@ualita e quantita dellefunzioni strategicheche vi sono localizzate.

Nel 2013, tra le aree metropolitane, quella romainaollocava alprimo posto per il numero di stranieri
residenti (508.241, +32,5% relativamente all’anmecpdente, contro i 416.137 stanziati nell'areaangke). In
gueste stesse aree, e soprattutto in quelle déloeeord, si rilevava anche il significativo sostegche i flussi
migratori internazionali assicuravano al mantenitoestello stock della popolazione residente, altrith@vviata
verso il declino demografico e I'invecchiamentontidbouendo, peraltro, anche sdstegno strutturale dell’offerta
in mercati del lavoro particolarmente dinamici. Nell'insieme delle dieci aree nellanno di rifeento, il
contributo fornito dai residenti stranieri al bitam migratorio € stato rilevantissimo (464.783 i@oni anagrafiche,
pari al 41,6% delle nuove iscrizioni).

Anche il movimento naturale della popolazione metropolitana si & avvantaggi@itapporto positivo di una
quota di nascite sostenuto anche da un piu elezaswp di natalita dei residenti stranieri. Nelleci aree,infatti, il
bilancio naturale dei residenti stranieri registrava complessivamé&®n?25.128 nascitgpari al 32,3% delle nascite
complessive) a fronte di apperda705 morti. Il tasso di natalita specifico deiresidenti stranieri, stante la
struttura d’eta molto giovane - che si associa@delli culturali di natalita meno grami di quelli diffusi nel Paese
di accoglienza - risulta costantemente gligvatodi quello risultante traresidenti nazionali nelle aree dMilano e
di Bologna é pari al 17,5 per 1.000 residenti contro i cpaigenti 9,0 e 8,5 dei residenti nazionali, nedzadi
Veneziaé del 17,4 per 1.000 residenti contro il 7,8 @sidenti nazionali, nelle aree Borino e Genovaé del 17,1
per 1.000 residenti contro i corrispondenti 8,3deifresidenti nazionali, nell’area Birenze & pari al 15,9 per 1.000
residenti contro il 8,3 dei residenti nazionali)l'aeea di Roma € del 14,8 per 1.000 residenti contro il 9,4 dei
residenti nazionali, nell'area &iari & pari al 14,7 per 1.000 residenti contro il 8gdrésidenti nazionali, nell’area di
Reggio Calabriaé del 13,8 per 1.000 contro il 9 dei residentiiowali ed infine nell'area dNapoli & del 11,5 per
1.000 contro il 9,6 dei residenti nazionali.

Il profilo etnico delle comunita stranier@revalenti stanziate nelle dieci aree metropolitane tende a
caratterizzarsi e adifferenziarsi in relazione sia alla dislocaziomgeografica e/o agliaccessi portuali aereie
marittimi  sia alle specificita demercati del lavoro locali Cosi nellarea di Milano prevalgono tra i residenti
stranieri la comunitdilippina (11,4%), seguita da quelfamena (9,9%), nellarea di Torino la comunitarumena
(45,6%) e quellanarocchina (13%), nellarea di Genovala comunitaecuadoregna(28,1%) e quellalbanese
(13,2%), nellarea di Veneziala comunitarumena (19,1%) seguita da quellmoldova (12,3%), nellarea di
Bologna la comunitarumena (18,1%), quellamarocchina (13,6%), nellarea di Firenze la comunitaalbanese
(16,2%) e quellaumena (15,8%), nellarea di Romala comunitarumena (32,2%) e da quellélippina (8,5%),
nell'area di Napoli la comunitaucraina (22,5%) e quellacingalese (11,5%), nellarea di Bari la comunita
albanese(34,9%) seguita da quellamena (14,3%), ed infine nelirea di Reggio Calabriala comunitarumena
(28,7%) e quellamarocchina (17,5%). | residenti stranieri appartenenti atamunita rumena risultano
numericamente prevalenti in piu citta metropolitéa&orino, Venezia, Bologna, Roma Reggio Calabria,ma in
molte altre sono in forte incremento e si posiziangia al 2° posto come € successo a Milano, RerenBari) cosi
come quelli appartenenti alleomunita albanese(a Bari ed aFirenze). L'indice di frammentazione etnicahe
individua la complessita démelting pot” presente nelle varie aree metropolitane, inferlendallavarieta e dalla
dimensione dei gruppi nazionali presenti tra i residenti stranieri, segnala untuagione di minore
frammentazione (corrispondente ad walore elevatodellaincidenza % delleprime tre comunita nazionali sul
complesso degli stranieri residenti) nelle areg@atino (64%), Bari (56,1%), Reggio Calabria (55,9%), Genova
(50,9%), Firenze (46,7%) e Roma (46,6%)dovel'incidenza dei primi tre gruppi risulta pari o superiore &P4.

Infine si propongono alcune considerazioni riguatdéa questione deihtegrazione e del radicamento,
assumendo come indicatori “proxy” utili alla valzi@ane sia lgpresenza relativatra i residenti stranieri di individui
appartenenti allésseconda generazione’sia lafrequenzadi quanti hanno ottenuto Gittadinanza italiana.

2€
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La misura dellgoresenza relativadi stranieri diseconda generazionsegnala da un lato una situazione di
radicamento e dall'altro la sussistenza di maggiprobabilita di instaurazione dilinamiche culturali e socialidi
integrazione positivacon la societa ospitante.

Anche l'acquisizionedellacittadinanza italiana ovviamente € un indicatopwsitivo in quanto il nuovo status
offre all'immigrato straniero che lo riceve unausitione di “pienezza” dei diritti di cittadinanzarmon risolvendo
del tutto ladimensione culturaleconnessa alihtegrazione.

Nel 2013, secondo llstat, le acquisizioni di diteanza italiana ammontavano a 100/712impianto
normativo in materia di acquisizione della cittadina italiana € legato al principio deils sanguinisyale a dire la
trasmissione dell'acquisizione della cittadinanza giscendenza, principio tra l'altro superato aatlaggior parte
dei paesi europei che hanno adottato il princigthodus soli ossia il diritto di suolo. Secondo la normativgente,
I'acquisizione di cittadinanza da parte dei residstnanieri pud avvenire mediante due modalitduteyoresidenza
il matrimonio con un cittadino italiano. Per quélecconcerne la prima modalita, € opportuno faredistnzione:
lungoresidenzache é attualmente fissata dalla legge 91/1992) artdieci anni per i cittadini non comunitari,
quattro anni per i comunitari e in cinque anni ppolidi e rifugiati, dimostrando di avere i reqtiisli reddito e
regolarita della residenza, lengoresidenzegper naturalizzazione (art.2). In quest'ultimo casmati in Italia da
cittadini stranieri possono richiedere la cittadira al compimento del 18° anno di eta, entro uroatiriempo dal
compimento, dimostrando di aver risieduto ininteéemente in Italia dalla nascita e che i loro gemihanno
provveduto a registrarlo come residente immediateengopo la nascita.

La maggior parte delle acquisizioni di cittadinaraeviene pematrimonio mentre, invece, le concessioni
della cittadinanza italiana per “naturalizzazionajyelle decisamente piu significative come indioatali
integrazione, sono ancora poco frequenti

Argomento molto attuale in tema di acquisizionecdtadinanza italiana, € la proposta di Governo per
I'approvazione della legge relativa all’attribuzéodella cittadinanza ai figli degli stranieri nattiltalia, passando dal
principio delloius sanguinisa quello delldus soli anche se temperato. Con il termings“soli temperatbsi intende
attribuire la cittadinanza italiana ai minori stiexa conclusione di un ciclo scolastico: la seud¢lI’obbligo oppure
la scuola secondaria superiore, se i minori straareivano in ltalia in etd adolescenziale. Stlkse dei dati forniti
dal MIUR mediante I'anticipazione del Report anma possibile fare alcune considerazioni. Se tpgsta di
legge diventasse esecutiva nel 2B 233alunni stranieri nati in Italia, attesi a comptetd | ciclo scolastico con
'esame di terza media, potrebbero acquisire kadiihanza italiana secondo il principio dells solitemperato, e
altri 25.940nel 2016.

Nell’'anno 2013 ber23.650 cittadini stranieri hanno acquisito la cittadinanza italiana nell'amse delle dieci
cittd metropolitane (vale a dire il 23,5% delle aisizioni di cittadinanza fatte registrare dalllitg. L'intensita del
fenomeno di acquisizione della cittadinanza, pumpmeoli numeri consentiti dalla restrittiva lelgigione vigente, &
qui stata assunta (nel tasso“daturalizzazione” = acquisizioni di cittadinanza per 1.000 residenti sanieri)
come uno tra glindicatori tendenziali di radicamentocialee culturale dei flussi migratori internazionali.

7 Il dato Istat diverge da quello fornito dal Mirgsd dell’Interno in quanto le pratiche di questhlb non coprono tutti i casi di acquisizione di
cittadinanza. Nello specifico, il Ministero dellterno fornisce i dati relativi alle acquisizioniattadinanza attribuite per lungoresidenza (ak.9)
per matrimonio (art.5) senza considerare le pratditdiretta competenza dei Comuni.

8 Pill di uno straniero su quattro & regolarmentsgur in Italia da oltre un decennio e quindi giiesessere in possesso del requisito principale
richiesto a chi intende acquisire la cittadinanahana.
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Graf. 28-Le dinamiche dei residenti stranieri in Italia, valore assoluto e variazione percentuali anray 2002-
2014 (valori al 1 Gennaio di ogni anno).
Dal 2002 al 2014 il numero dei residenti straniempressoché triplicato. Dopo il considerevole atoegerificatosi
nel 2012, la % di variazione annua € in ripresa.
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Graf. 29- L'incidenza della popolazione stranieratta i residenti italiani.
La presenza relativa dei residenti di nazionalité@asiera in continuo aumento dal 2002 al 2014 é ¢ triplicata
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Graf. 30- Indicatori di stabilizzazione dei residemi stranieri in Italia: dinamiche deqli iscritti pe r nascita,
2004-2012.
Dal 2004 al 2012 il numero degli stranieri iscritier nascita € pit che raddoppiato.
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Graf. 31- Indicatori di stabilizzazione dei residei stranieri in Italia: dinamiche della popolazione straniera
minorile, 2004-2013.
Dal 2004 al 2013 il numero dei residenti stranigrinorenni in Italia € pit
che triplicato.
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Graf. 32- Variazione annuale dei residenti straniernelle 10 province metropolitane, 2012-2013.
La provincia di Roma si colloca al 1° posto, segula quella di Napoli, per incremento di residesitanieri tra
I'anno 2012 e il 2013.
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Graf. 33-Incidenza dei minorenni fra i residenti stanieri delle
dieci province italiane, 2013.
I minorenni, in media, rappresentano un quarto @sidenti stranieri dell'insieme delle province saterate.
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Graf. 34-L’incidenza delle 2 comunita prevalenti, fa i residenti stranieri nelle dieci province metrgolitane
italiane, 1 Gennaio 2013.
La comunita rumena & al primo posto in ben 5 progin
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Graf. 35-L’incidenza degli stranieri fra la popolazone residente nelle
dieci province italiane.
Le province settentrionali sono quelle che fanrgisiare una maggiore incidenza. L'area romanadaiaca al 3°
posto per livello di
multietnicita. 2013
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Graf. 36-1 residenti stranieri nelle province

metrgolitane italiane, 2013.

La provincia di Roma si colloca al 1° posto, segula quella di Milano, per numero assoluto di prezedi

residenti stranieri. Nelle 10 aree sono stanziati
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Graf. 37-Tasso di natalita dei cittadini italiani edei cittadini stranieri a confronto nelle dieci province

metropolitane italiane,

2013.
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Graf. 38-Tasso di mortalita dei cittadini stranieri e dei cittadini italiani a confronto nelle dieci govince
metropolitane italiane, 2013.
Ovunque il tasso di mortalita risulta essere piéwvato per i cittadini italiani
che per gli stranieri
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Graf. 39-I saldi di crescita demografica della poplazione nelle 10 province metropolitane, 2013.
Per la crescita, sia naturale che migratoria deflapolazione, il contributo positivo maggiore € ddto residenti
stranieri.
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Tab. 5 -Indicatori di bilancio demografico naturale e migratorio a confronto fra residenti italiani e stranieri nelle dieci
province metropolitane. 2013. Ns. elaborazione glati Istat
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v.a. v.a. v.a. v.a. v.a. v.a. v.a. v.a. v.a. | % < = S O o

Cittadini STRANIERI residenti
Torino 195.806 3.576 224 3.352 50.584 23.971 26.613 183.071 -12.735 -6,5 19,5 276 1,2 131
Genova 62.387 1.164 83 1.081 20.613 9.475 11.138 58.629 -3.758 -6,0 19,9 352 1,4 162
Milano 358.321 6.775 364 6.411 103.549 45.733 57.816 324.749 -33.572 9,4 20,9 319 1,1 141
Venezia 72.284 1.325 82 1.243 17.638 9.945 7.693 68.102 -4.182 5,8 19,5 259 1,2 146
Bologna 105.287 1.909 114 1.795 21.077 12.997 8.080 94.538 -10.749 -10,2 20,2 223 1,2 137
Firenze 109.721 1.842 119 1.723 27.204 14.653 12.551 97.395 -12.326 -11,2 18,9 279 1,2 150
ROMA 383.464 6.612 576 6.036 180.980 56.203 124.777 344.244 -39.220 -10,2 19,2 526 1,7 163
Napoli 82.756 1.063 81 982 28.490 8.786 19.704 71.142 -11.614 -14,0 14,9 400 1,1 123
Bari 32.266 507 34 473 7.947 3.351 4.596 28.879 -3.387 -10,5 17,6 275 1,2 116
Reggio Calabria 23.368 355 28 327 6.701 2.084 4.617 21.374 -1.994 -8,5 16,6 314 1,3 98
Insieme aree 1.425.660 25.128 1.705 23.423 464.783 187.198 277.585 1.292.123 -133.537 9.4 19,4 360 1,3 145
Cittadini ITALIANI residenti

Torino 2.254.720 18.871 24.290 -5.419 134.785 86.169 48.616 2.243.382 -11.338 -0,5 8,4 60 10,8 38
Genova 851.283 6.034 11.889 -5.855 49.776 27.158 22.618 853.939 2.656 0,3 7.1 58 13,9 32
Milano 3.075.083 28.199 28.472 -273 224.258 122.888 101.370 3.035.443 -39.640 -1,3 9,3 74 9,4 40
Venezia 847.983 6.666 8.921 -2.255 37.171 25.058 12.113 846.275 -1.708 0,2 7.9 44 10,5 30
Bologna 990.681 8.472 11.095 -2.623 51.828 38.716 13.112 976.053 -14.628 -1,5 8,7 53 11,4 40
Firenze 987.354 8.235 10.782 -2.547 60.140 37.695 22.445 972.232 -15.122 -1,5 8,5 62 11,1 39
ROMA 4.039.813 39.228 38.628 600 444.184 163.353 280.831 3.995.250 -44.563 -1,1 9,8 111 9,7 41
Napoli 3.055.339 29.535 26.133 3.402 166.168 97.519 68.649 3.053.247 -2.092 0,1 9,7 54 8,6 32
Bari 1.246.297 10.521 10.380 141 39.529 24.003 15.526 1.246.742 445 0,0 8,4 32 8,3 19
Reggio Calabria 550.323 4.972 5.375 -403 22.014 12.175 9.839 550.832 509 01 9,0 40 9,8 22
Insieme aree 17.898.876 160.733 175.965 -15.232 1.229.853 634.734 595.119 17.773.395 -125.481 0,7 9,0 69 9,9 36
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Graf. 40-Indicatori di stabilizzazione dei resident stranieri in Italia: dinamiche di acquisizione ddla
cittadinanza. 2004-2010
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Graf. 41-L’acquisizione di cittadinanza, in valorepercentuale, tra i residenti stranieri del’anno 2A.3 nelle
dieci province italiane.

A Bologna il 2,01% dei residenti stranieri ha ottém la cittadinanza italiana nell’anno. La provirgcdi Roma si
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Tab. 6 - L'incidenza delle prime quattro comunitadi cittadini stranieri residenti nei comuni dell’hi nterland
con i maggiori insediamenti di cittadini stranieri. 2013

Torino Genova Milano
Cittadinanza % Cittadinanza % Cittadinanza %
Romania 45,6% Ecuador 28,1% Filippine 11,4%
Marocco 13,0% Albania 13,2% Romania 9,9%
Albania 5,4% Romania 9,6% Egitto 9,8%
Peru 5,2% Marocco 7,5% Peru 8,5%
InC|den'za prime 4 69,206 Inaden_za prime 4 58,50 InC|den'za prime 4 39.6%
nazionalita nazionalita nazionalita
Altre 30,8% Altre 41,5% Altre 60,4%
Totale 100% Totale 100% Totale 100%
Venezia Bologna Firenze
Cittadinanza % Cittadinanza % Cittadinanza %
Romania 19,1% Romania 18,1% Albania 16,2%
Moldova 12,3% Marocco 13,6% Romania 15,8%
Albania 9,7% Albania 7,4% Cina 14,7%
Bangladesh 8,5% Moldova 7,2% Peru 7,0%
InC|den'za prime 4 49,6% Inmden_za prime 4 46,3% InC|den'za prime 4 53.7%
nazionalita nazionalita nazionalita
Altre 50,4% Altre 53,7% Altre 46,3%
Totale 100% Totale 100% Totale 100%
Roma Napoli Bari
Cittadinanza % Cittadinanza % Cittadinanza %
Romania 32,2% Ucraina 22,5% Albania 34,9%
Filippine 8,5% Sri Lanka 11,5% Romania 14,3%
Bangladesh 5,9% Romania 8,9% Georgia 6,8%
Cina 3,9% Cina 8,0% Marocco 5,7%
Incidenza prime 4 2 Incidenza prime 4 o Incidenza prime 4 o
nazionalita BhE nazionalita Bl nazionalita L
Altre 49,5% Altre 49,0% Altre 38,2%
Totale 100% Totale 100% Totale 100%
Reggio Calabria
Cittadinanza %
Romania 28,7%
Marocco 17,5%
India 9,7%
Ucraina 8,1%
Incidenza prime 4 0
nazionalita SR
Altre 36,0%
Totale 100%
Romania 28,7%

Fonte: ns. elaborazione su dati Istat

1.4.2Gli stranieri residenti nel comune di Roma

Al 31 dicembre del 2013 tra i cittadini del ComutieRoma si contavano - nei dati dell'archivio arfigo -
ben362.493 stranieri residenti,un consistente numero e per di piu in rapitcremento tendenziale(+101,1%)
visto che nel 2001 (anno iniziale della serie strconsiderata) se ne rilevavano appena 180.28Ridénza
relativa degli stranieri sulla popolazione resigemell'arco di 12 anni & passata dal 6,4%2a5%.

Roma é la citta che in assoluto conta tra i proptadini lapopolazione di origine straniera piu consistente
del Paeseanche se in termini di presenza relativa e preleedaFirenze (12,1%), e dMilano (13,1%).

Gli stranieri residenti appartengono ad (ramleidoscopio etnico” composto da berl88 nazionalita
circostanza che connota uguadro migratorio di una tale articolazione da rendere molto probilira
'impostazione dellepolitiche di integrazione, dirette soprattutto agli immigrati provenientii gsesi in via di
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sviluppo, miranti non solo alla sfera ddiritti di cittadinanza ma anche alla riduzione dellaarginalita da
sradicamento culturale ed alla prevenzione dell'insorgenza del pregiudizio etnicosia tra la popolazione
autoctona e tra le stesse comunita degli immigrati.

Gli stranieri residenti rappresentano la componggestabile, radicata ed a basso tasso di marginalita
allinterno dell'intero universo degli stranieri imgrati che € composto anche dagghianieri titolari di permesso
di soggiorno ma non residenti e dagli immigrati iregolari. Tra le comunita nazionali rappresentate, appena 19
contano un numergignificativo di appartenenti (convenzionalmente in questo rappquelle che contano un
numero pari o superiori a 3.500 residenti) ma bsm guperano o sono prossime ai 10.000 residdntd).queste si
trovano nell'ordine: quella deiimeni (88.1039, deifilippini (40.212), debengalesi(25.646), detinesipopolari
(15.665), deperuviani (14.572),polacchi (13.361), deglucraini (13.332), degliegiziani (10.320), deglindiani
(8.879), deicingalesi(8.707), deimoldavi (8.646), degliecuadoregni(8.480),albanesi(7.194), deimarocchini
(5.259), deifrancesi (4.280), deglispagnoli (4.136), deinigeriani (4.032), deglieritrei (3.948), e debrasiliani
(3.838). Insieme queste 19 comunita numericamegtéfisative contano 288.610 persone, pari a citca9,6%
degli stranieri residenti nella citta.

La popolazione del comune di Roma é caratterizdatana considerevole presenza di cittadini di meita
straniera. La distribuzione degli stranieri allénto del comune di Roma non & uniforme fra i mymidella citta. La
maggior incidenza, sulla popolazione residente ittadini stranieri si registra per il | municigh (25,4%),
allinterno della citta storica, mentre minore ihenza é rilevata per il 1l e il IV municipio (8%8ijtuati nelle zone
periferiche della citta. Il divario fra questi dambiti territoriali & notevole. In generale si videche nell'insieme dei
municipi centrali gli stranieri incidono sulla pdaeione in modo piu considerevole rispetto all’emse delle aree
intermedie, e ancor piu rispetto all'insieme dedlee periferiche. Delle comunita straniere pressaliiintero
territorio comunale di Roma, quella prevalente dulvthiamente la comunita rumena con il 24,3% d'iecith sulla
popolazione straniera residente. Tale comunitaidéndn maggior misura sulla popolazione straniesd ¥l
municipio, dove i residenti di cittadinanza rumeaggiungono addirittura il 46,2% sul totale deglanieri residenti
nel Municipio stesso. Grande incidenza di residéntiazionalita rumena si registra per molti aftwinicipi romani
collocati in aree periferiche o intermedie.

Nelle aree centrali della citta, invece, la comaniumena ha una presenza relativamente piu bassa.
Un’eccezione degna di nota € rappresentata dahlaipio dove la comunita prevalente, fra i residstranieri, non
e quella rumena, bensi quella bengalese (12,2%9). &derzo posto, per incidenza, la comunita ruanéh6%) a
pari merito con quella filippina. Va sottolineatonge la popolazione del | municipio debba, in grartey la propria
crescita demografica al costante incremento ddessi stranieri. Bisogna considerare, inoltre, &ogilevazione
degli abitanti di questo municipio non pud non tecento della presenza di una moltitudine di peesohe ogni
giorno vi transitano copiosamente, per i piu vaatim: per svago, per lavoro, per turismo, per gfing o per
problemi legati alla salute. Qualsiasi rilevaziodenque, degli abitanti che popolano il | municipida considerarsi
una sottostima del valore reale.

9 La comunita cittadina di residenti stranieri dzionalita rumena, gia salita al I° posto per nusigh nel 2006 superando - anche se di poco - la
pur numerosa e storica comunita dei Filippini, 2@07 consolida questa posizione in piena simmetniequanto & avvenuto nello stesso anno nel
Paese dove é divenuta la comunita di residenthistiapiu consistente scalzando la comunita albanksittadini della Romania, ora paese
aderente alla UE come del resto altri paesi delfEgopa, in base al trattato non hanno piu bisodelopermesso di soggiorno e questa
circostanza ne ha sicuramente favorito I'espansioigeatoria, anche come residenti, nell'insiemeR#esi dell’Unione Europea. Tra il 2010 e il
2013, pero, 'ammontare dei rumeni residenti nehape di Roma ha subito una battuta di arrestotraeinni considerati la comunita rumena é
passata, infatti, dalle 139.821 unita nel 2010.4@Bunita nel 2013, facendo registrare un cal@d#b.

10 In seguito allapprovazione delftatuto e della successivdeliberazione dell’ Assemblea Capitolina n.11/2013sono state ridefinite le
delimitazioni dei Municipi di Roma Capitale, conrlduzione del loro numero, da 19 a 15. Nella $atticie, la deliberazione n.392/2013 contiene
approfondimenti riguardanti il riassetto delle pegirazioni toponomastiche dei quindici Municipi: térritorio del | Municipio € definito
dall'accorpamento dei territori contigui dei prestsnti municipi | e XVII; il territorio del Il Muntipio € definito dall’accorpamento dei territori
contigui dei preesistenti municipi Il e IIl; il téorio del Ill Municipio corrisponde con quello ldereesistente Municipio 1V; il territorio del IV
Municipio corrisponde con quello del preesistentenMipio V; il territorio del V Municipio é defini dall’accorpamento dei territori contigui dei
preesistenti municipi VI e VII; il territorio del MMunicipio corrisponde con quello del preesisteMignicipio VIII; il territorio del VII Municipio

e definito dallaccorpamento dei territori contigigi preesistenti municipi IX e X; il territorio teVIll Municipio corrisponde con quello del
preesistente Municipio XI; il territorio del IX Miripio corrisponde con quello del preesistente Mimé XII; il territorio del X Municipio
corrisponde con quello del preesistente Municiplt; X territorio del XI Municipio corrisponde comuello del preesistente Municipio XV; il
territorio del XII Municipio corrisponde con quelltel preesistente Municipio XVI; il territorio dllll Municipio corrisponde con quello del
preesistente Municipio XVIII; il territorio del XIMMunicipio corrisponde con quello del preesisteNenicipio XIX; il territorio del XV
Municipio corrisponde con quello del preesistentmidipio XX.
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Tab. 7 - Gliiscritti all'anagrafe stranieri nel comune di Roma secondo le risultanze dell'archivioragrafico
dei municipi. Dinamiche e tendenze nella distribuzine territoriale. Fonte: Ns. elaborazione su dati Gmune di

Roma
Incidenza stranieri iscritti in
Stranieri iscritti in anagrafe anagrafe su iscritti anagrafe Distribuzione territoriale
total
I Variazione Variazione Variazione
Municipi 2001 2013 20012013 2012- | 2001 2013 incidenza 2001 | 2013 incidenza
2013
v.a. v.a. v.a. % % % % % % % %
1 26.506 | 49.653 23.147Y 87,3% -6,8% 134% 254% %1,1 14,7%| 13,7% -1,0%
2 16.287 | 20.583 4.296 26,4% -14,1%  9,0P0 12,1% -1,6069,0% | 5,7% -3,4%
3 7.544 | 16.449| 8.905 118,006 -2,9% @ 3, 7% 8,0% -0,2% ,2%4| 4,5% 0,4%
4 6.380 14.225 7.845 123,006 -1,6% 3,4% 8,0% -0,1% ,5%3| 3,9% 0,4%
5 16.133| 36.191] 20.058 124,3% 0,9% 6,3%  14,i% 0,2%9,0% | 10,0% 1,0%
6 9.414 47.353] 37.939 403,000 4,2% 4,7 18,2% 0,5% ,2%5| 13,1% 7,8%
7 12.984| 26.548 13.564 104,5% -2,5p6  4,1% 8,6% -0,2067,2% | 7,3% 0,1%
8 7.939 | 12487 4548 57,3% -92%  57% 9,4% -0,8% 4%4,| 3,4% -1,0%
9 6.777 14.495 7.718] 1139% -6,8% 4,2% 8,1% -0,6% ,8%3| 4,0% 0,2%
10 10.285| 23.266 12.981 126,2% -8,0% 53% 10[1% 8%0, | 57% | 6,4% 0,7%
11 8.840 17.943 9.103 103,0p6 2,3% 5,7% 11,7% 0,2% ,9%4| 4,9% 0,0%
12 8.658 | 14.179] 5521 638% -75% 59%  10,0% -0,7%64,8% | 3,9% -0,9%
13 11.222| 18.173 6.951 61,9% -9,0% 8,30 13,56% -1,1966,2% | 5,0% -1,2%
14 10.005| 21.504 11.499 1149% -2,4% 5,6% 114% 3%0, | 56% | 5,9% 0,4%
15 16.441| 28.297, 11856 72,1% -82W 112% 17,9% 3%1, | 9,1% | 7,8% -1,3%
n.l 4.818 1.147 | -3.671 | -76,2%| -68,49 352% 12,9% -26,5% 2,1% 0,3% 2,4%
Roma | 180.233 362.493| 182.260| 101,1%| -4,9% | 6,4% | 12,5% -0,5% 100%| 100% 0,0%
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Graf. 42-1 gruppi nazionali prevalenti (> 3.000 unta) nel comune di Roma. 2013
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Graf. 43-Incidenza delle comunita prevalenti fra tuti gli stranieri iscritti al’anagrafe nel comune di Roma,
2013.
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Graf. 44-Numero di stranieri iscritti all’'anagrafe nei municipi di Roma, 2013.
In tutti i municipi, i residenti stranieri superare 12.000 unita.
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Graf. 45-Incidenza deqli iscritti all’'anagrafe stranieri nei municipi di Roma, 2013.
Nel municipio | si rileva la maggior incidenza. umicipi dove si registra la minore incidenza sonelj periferici.
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Graf. 46-La distribuzione territoriale degli iscrit ti all'anagrafe stranieri di ciascun municipio sultotale dei
residenti iscritti in anagrafe del comune di Roma2013.
In due soli municipi, il | e il VI, si concentratpdi un quarto di tutti gli iscritti al’anagrafetsanieri del comune di
Roma.

= Municipi

Tonte. Ns. elaborazionedati Comune di Roma
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Graf. 47- |l tasso di variazione dell'incidenza dstranieri iscritti in anagrafe nei municipi di Roma fra il 2006 e
il 2013.
In sette anni si registrano variazioni significatiin positivo in tutti i municipi.
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Graf. 48-Incidenza dei rumeni iscritti in anagrafe,fra le comunita straniere iscritte in anagrafe, nemunicipi

di Roma, 2013
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Graf. 49-Municipio |: le cittadinanze prevalenti. 2013
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1.43La popolazione straniera residente e soggiornante lige Citta metropolitana di Roma

Al 1° gennaio 2014 gli stranietitolari di permesso di soggiornonel territorio romano ammontavano a
331.770 individui (erano 228.205 nel 2005 e 206.4&P22004Y), pari al 8,6% dei soggiornanti legali in tutto il
paese. Nell'insieme delldieci citta metropolitane soggiornavano complessivamente in modo regolare ikco
relativo permesso quasi 1.384.724 cittadini strang@rrispondenti al 35,7% dei soggiornanti stesihpresenti nel
Paese, confermando, anche in questo caso, un‘alegpacita attrattiva di questi sistemi territaridella fattispecie
risultavano particolarmente attrattive le regiorbane di Milano e di Roma nelle quali soggiornavano
complessivamente 791.919 cittadini stranieri, @&rb7,2% degli stranieri presenti regolarmenteendileci aree
metropolitane.

Come abbiamo gia visto, I'area romana e quellapgpolosa ed estesa d'ltalia ed € da considerasletr
maggiori capitali europee. Inoltre, Roma ospit2 8% dei residenti stranieri dell'intera regione. lestanti quattro
province laziali, Latina, Frosinone, Viterbo e Riespitano, rispettivamente il 6,9%, il 3,7%, iB% e il 2,1%
dell'intera popolazione straniera regionale.

1 La tendenza decrementale nel numero dei permissigdiorni concessi € attribuibile sia allesawitto dell'effetto emersione di immigrati
irregolari conseguente alla sanatoria previstaadeli. legge “Bossi-Fini”, sia all'ingresso nelkar comunitaria di cittadini di paesi dell'est
(Bulgaria e Romania) che precedentemente eranti terichiedere il titolo di soggiorno.
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1.4.4Gli insediamenti delle comunita straniere residentnegli ambiti territoriali metropolitani

Tra il 2001 ed il 2013 si & osservata una modestasignificativa inversione di tendenza nella tramiale
capacita attrattiva esercitata dal capoluogo nei confronti dggpolazione stranieraresidente nell'area. Sino al
2001, infatti, nel capoluogo risiedevano ben il122,dei residenti stranieri dell'intera provinci€2fl758 a fronte di
44.461 cittadini stranieri residenti nell’hintert§mmentre nel 2013 l'incidenza provinciale dellocit di popolazione
straniera insediata nel comune di Roma (353.78%r@arl54.456 residenti nell’hinterland) e declmatl 69,6%.
Ora, la distribuzione territoriale dei residenti stranieri nei macro-ambiti territoriali dell'area, risulta
maggiormente equilibrata e quasincidente con quella dellgpopolazione complessivamente residentdra il
2001 ed il 2013, la popolazione straniera residaptecapoluogo € aumentata del 188,2%, imsiéme dei comuni
dell’hinterland si & sviluppata ad uiitmo notevolmente piu intenso(+247,4%).

Con ogni evidenza, le motivazioni, prima tra tujteella della difficolta di accesso economico aléazioni,
che hanno spinto molti tra i residenti nazionalir@sferire la loro residenza nei comuni dell’hitaed, si sono
progressivamente estese, ai nuovi residenti stiaci® hanno cosi contribuito in modo non irrileteaal piu
generale processo di riequilibrio insediativan atto nell’area.

Di conseguenza, laresenza relativa di cittadini stranieri tra i residenti negli ambiti territoriali dell'area
romana si riveliu equilibrata: nel 2013tra i residenti netomune di Romaeradel 12,4% (5,6% nel 2001) contro
un valore di circa ilL0,6% nell'insieme dei 120 comuni dell’hinterland(2,6% nel 2001). Coerentemente si osserva
anche un simmetrico andamento degdicatori di radicamento dei processi migratori. La presenzangionati
stranieri tra i nati residenti nell’hinterland ora & paril8,9% (ma era appena al 3,7% nel 2001), mentrdaquel
analoga osservabile nel comune di Roma risultagddr6,8% (era all'8% nel 2001).

Il gruppo dei comuni dove si registrano i massinseidiamenti di cittadini stranieri (pari o superi@r2.000
residenti) & rimasto invariato rispetto al 2010l A&l 3, infatti, in ben 20 tra i 120 comuni delbbérland (erano solo
9 nel 2006) si rilevano significative presenze ittadini stranieri residentiGuidonia (10.735),Fiumicino (8.368),
Ladispoli (7.115), Tivoli (6.921), Pomezia (6.732), Anzio (5.921), Ardea (5.903), Fonte Nuova (5.502),
Monterotondo (4.662), Velletri (4.643), Nettuno (4.064), Marino (3.505), Albano (3.366), Cerveteri (3.291),
Mentana (3.171), Civitavecchia (2.467), Bracciano (2.402), Zagarolo (2.388), Ciampino (2.343) ePalestrina
(2.274) anche se irermini relativi la maggiore presenza di residenti stranieri tradpolazione si osserva soltanto
nel comune dLadispoli e Fonte Nuova(rispettivamente I'17,8% e 1'17,5%), mentre quetitnima si osserva nel
comune diCivitavecchia (4,7%).

Due significativi indicatori demografici diadicamento e integrazione, ovverol'incidenza di bambini e
ragazzi stranieri tra i minori residenti e I'incidenza tra i nati nel’anno di bambini con cittadinanza straniera,
individuano il comune diFonte Nuovacomequello in cui si rileva una elevatacidenza di stranieri tra i minori
residenti (26,4%), e quello dinzio come quello in cui si rileva lamaggior presenza di neonati stranieri tra i nati
nell'anno (41,5%).

In questi medesimi comuni dell’hinterland con lai mlevata presenza assoluta di residenti strasieri
individuano anche fenomeni diddensamento territoriale di comunita nazionalhumericamente prevalenti
(osservate soltanto tra le prime quattro stanrateiascuno dei dieci comuni considerati). Nelliaree di questi
comuni si rileva innanzitutto come profilo migratorio attuale si caratterizzi per la prevalenza di residenti
provenienti dai paesilell’Europa dell'est. In particolare icittadini romeni risultano di gran lunga Iprima
comunitad per consistenza numerica in tutti i comuni congtlercon una incidenza percentuale tra i residenti
stranieri compresa tra un massimo del 56, /B6rte Nuovae un minimo del 18,8% ainzio.

L’indice di frammentazione etnica, che individua lacomplessitadel profilo etnico e la problematicita
dell'integrazione presente nei comuni dell’hinteadaconsiderati (inferendola dalla varieta e dallenarosita dei
gruppi nazionali presenti tra i residenti straniesegnala una situazionerdinore frammentazione (corrispondente
ad un valore elevato della incidenza % dei prindtqo gruppi sul complesso degli stranieri) in dewvetra i dodici
comuni, nell'ordine Velletri, Fonte Nuova Cerveteri, Monterotondo, Ladispoli, Tivoli, Ardea, Pomezia,
Fiumicino dove l'incidenza dei primi quattro gruppi di stiem, grazie soprattutto alla consistente comunigh
cittadini romeni, risulta superiore al 50%.
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Graf. 50-Popolazione straniera residente nei macrambiti territoriali
della provincia di Roma, 2001-2013.
L’intenso sviluppo complessivo della popolaziomarsera si rileva notevolmente piu dinamico neltitérland
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Graf. 51- Incidenza dei nati stranieri sui nati nelfanno, nei due macro ambiti
territoriali della provincia di Roma, 2001-2013.
Dal 2001 al 2013 Tincidenza dei nati stranieriesincrementata molto per il territorio dell’hintend rispetto a
guello comunale.
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Fonte: Ns. elaborazione su dati istat
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Graf. 52-Popolazione straniera residente nei comurdell’hinterland con i maggiori insediamenti (>2.00
residenti), in valore assoluto. Anno 2013
In questi 20 comuni risiede il 62% degli stranipresenti nell’intero territorio
dell’hinterland. 2013
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Tab. 8 -1 comuni dell’hinterland con i maggiori insediamenti di residenti stranieri e variazione 202 — 2013. (Fonte: Ns.elab. dati Istat)

Residenti stranieri

Incidenza

Incidenza dei nati

Incidenza nati in

Cpmuni d Variazione presenza m’\llrllj(rj]:ee;?ll minorenni su stranieri su Nati Italia sui Incidenza dei
aeend | 2otz | 2ona [T T e s | il | popossone | popolazione | ST | resens | Nt neltamo | nat stanen
straniera straniera stranieri
,\Gﬂ‘é'r‘]jt‘érc‘gio 8.375 | 10.735 | 2.360| 28,2% 12,2% 2.427 22,6% 1,5% 159 7,7% 825 19,3%
Fiumicino 6.480 | 8.368 | 1.888| 29,1% 11,2% 1.625 19,4% 1,4% 113 9,7% 08 8 14,0%
Ladispoli 5862 | 7.115 | 1.253| 21,4% 17,8% 1.502 21,1% 1,0% 74 4,3% 308 24,0%
Tivoli 5287 | 6.921 | 1.634| 30,9% 12,3% 1.534 22,2% 1,6% 108 7,6% 525 20,6%
Pomezia 5394 | 6.732 | 1.338| 24,8% 11,0% 1.363 20,2% 1,7% 113 10,5% 707 16,0%
Anzio 4843 | 5921 | 1.078| 22,3% 11,1% 1.282 21,7% 3,4% 200 8,1% 482 41,5%
Ardea 5.037 | 5903 | 866 | 17.2% 12,2% 1.183 20,0% 1,2% 72 8,6% 509 14,1%
Fonte Nuova 5.309 | 5.502 193 | 3,6% 17,5% 1.454 26,4% 2,0% 110 7,5% 412 26,7%
Monterotondo 4244 | 4662 | 418 | 9,8% 11,5% 1.007 21,6% 2,3% 106 9,1% 426 24,9%
Velletri 4.471 | 4.643 172 | 3,8% 8,8% 1.001 21,6% 1,4% 66 10,0% 466 14,2%
Nettuno 3.040 | 4.064 | 1.024| 33,7% 8,4% 769 18,9% 1,3% 54 10,7% 435 12,4%
Albano Laziale 2.670 | 3.366 696 | 26,1% 8,2% 685 20,4% 1,5% 52 12,0% 403 12,9%
Cerveteri 3.077 | 3.201 214 | 7,0% 8,8% 604 18,4% 1,6% 54 10,3% 340 15,9%
Mentana 2586 | 3.171 | 585 | 22,6% 14,1% 721 22,7% 1,5% 48 7,3% 231 20,8%
Civitavecchia 2.084 | 2467 | 383 | 184% 4,7% 488 19,8% 1,4% 35 17,7% 436 8,0%
Bracciano 2311 | 2.402 91 3,9% 12,4% 437 18,2% 1,4% 34 8,0% 192 17,7%
Zagarolo 2.130 | 2.388 258 | 12,1% 13,4% 591 24.7% 1,3% 30 6,9% 164 18,3%
Ciampino 2103 | 2.343 240 | 11,4% 6,1% 486 20,7% 1,0% 23 12,1% 283 1%8,
Palestrina 1.700 | 2274 | 574 | 33,8% 10,5% 548 24,1% 1,5% 33 9,6% 219 15,1%
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Graf. 53-Variazione annuale deqgli stranieri resideti nei comuni dell’hinterland con i maggiori insedamenti
2012-2013.
L'incremento positivo di ciascun comune.
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Graf. 54-Incidenza della popolazione straniera sudl popolazione residente nei
comuni con maggiori insediamenti di residenti straieri (>2.000). Anno 2013.
Ladispoli e Fonte Nuova sono i comuni piu multigitdiell’hinterland romano. 2013
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Graf. 55 - Incidenza iscrizioni dall'estero sul tosle delle iscrizioni in anagrafe dell’anno 2013 percomuni con
maggiori insediamenti di stranieri residenti (>2.00).
In ogni comune la maggior parte delle nuove isorzisono rappresentate da stranieri
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Graf. 56-Incidenza dei nati stranieri sul totale dénati nell’anno 2013, per i comuni con maggiori isediamenti
di residenti stranieri (>2.000).
Anzio e Fonte Nuova sono i comuni in cui & piuabela percentuale di stranieri fra i nati nell’ann
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Graf. 57-Incidenza delle prime quattro comunita presenti tra i residenti stranieri , per i comuni coni maggiori
insediamenti stranieri residenti (>3.000), 1 Gennai2013.
In ciascun comune considerato, ad eccezione dicfanettuno, solo 4 comunita rappresentano pitadefieta
degli stranieri.
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Tab. 9 - L'incidenza delle prime quattro comunitadi cittadini stranieri residenti nei comuni dell’hi nterland
con i maggiori insediamenti di cittadini stranieri (>3.000). 1 Gennaio 2013. (Fonte: Ns. elaboraziodati Istat)

Ladispoli Fonte Nuova Tivoli
Cittadinanza % Cittadinanza % Cittadinanza %
Romania 47,9% Romania 56,7% Romania 53,4%
Polonia 7,2% Albania 8,9% Moldova 2,0%
India 4,0% Peru 3,7% Polonia 2,0%
Moldova 2,4% Moldova 2,3% Albania 2,0%
Incidenza 61,5% Incidenza 71,6% Incidenza 59,4%
Altre 38,5% Altre 28,4% Altre 40,6%
Totale 100% Totale 100% Totale 100%
Anzio Ardea Fiumicino
Cittadinanza % Cittadinanza % Cittadinanza %
Romania 18,8% Romania 38,4% Romania 39,5%
India 15, 7% Polonia 7,2% India 4,1%
Bulgaria 8,3% Bulgaria 6,2% Polonia 3,8%
Marocco 4,2% India 4,1% Cina 3,7%
Incidenza 47,0% Incidenza 55,9% Incidenza 51,1%
Altre 53,0% Altre 44,1% Altre 48,9%
Totale 100% Totale 100% Totale 100%
Pomezia Guidonia Velletri
Cittadinanza % Cittadinanza % Cittadinanza %
Romania 36,9% Romania 41,5% Romania 53,6%
Polonia 7,0% Peru 3,2% Albania 8,8%
Moldova 5,3% Albania 2,7% Marocco 6,5%
Albania 4,0% Egitto 2,6% India 4,5%
Incidenza 53,2% Incidenza 50,0% Incidenza 73,4%
Altre 46,8% Altre 50,0% Altre 26,6%
Totale 100% Totale 100% Totale 100%
Monterotond Cerveteri Nettuno
Cittadinanza % Cittadinanza % Cittadinanza %
Romania 48,8% Romania 53,8% Romania 21,0%
Polonia 6,0% Polonia 8,2% Bulgaria 17,0%
Moldova 5,8% Bulgaria 4,6% India 5,1%
Albania 5,3% India 2,1% Polonia 3,4%
Incidenza 65,8% Incidenza 68,6% Incidenza 46,5%
Altre 34,2% Altre 31,4% Altre 53,5%
Totale 100% Totale 100% Totale 100%




APPENDICE

IL PROFILO DI BENESSERE DELLA CITTA’ METROPOLITANADI ROMA — GLI
INDICATORI

La Citta metropolitana di Roma aderisce al proge#iol'individuazione di indicatori di
benessere equo e sostenibile delle aree vastipogano nella tabella seguente i
principali indicatori sulle Dimensione del Benessdter una lettura piu approfondita dei
dati e del loro contesto teorico si rimanda al gitow.besdelleprovince.it

SALUTE
Tema Indicatore Misura Roma Lazio Italia
Aspettativa 1  Speranza di vita alla nascita - Maschi anni 79,6 79,5 79,8
di vita 2  Speranza di vita alla nascita - Femmine anni 84,3 84,2 84,6
3 Tasso di mortalita infantile per 1.000 nati vivi 3,3 3,0 3,0
4 Tasso di mortalita per incidenti di trasporto (15-34 anni)  per 10mila ab. 1,0 1.1 08
5  Tasso di mortalita per tumore (20-64 anni) per 10mila ab. 9,5 9,5 8,9
6  Tasso di mortalita per demenza (65 anni e +) per 10mila ab. 24,6 242 27,3
7  Tasso di mortalita per suicidio per 10mila ab. 0,5 0,5 0,7
8  Mortalita evitabile per 10mila ab. 59 59 53
ISTRUZIONE E FORMAZIONE
Tema Indicatore Misura Roma Lazio ltalia
Livello di 1 Giovani che hanno abbandonato precocemente gli studi % 13.0 13.6 18.1
istruzione 2 Persone in eta lavorativa con istruzione non elevata % 279 30.9 403
3 Partecipazione all'istruzione secondaria % 99,1 98,8 94,7
Partecipazione . ,. . . .
scolastica 4 Partecipazione all'istruzione terziaria (19-25 anni) % 50,2 48,0 39,3
5 Partecipazione all'istruzione terziaria S&T (19-25 anni) % 12,3 12,0 10,0
6  Livello di competenza alfabetica degli studenti Punteggio medio 200,9 200,2 201,6
Competenze
7  Livello di competenza numerica degli studenti Punteggio medio 197,8 196,9 2024
8  Persone in eta lavorativa in formazione permanente %
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LAVORO E CONCILIAZIONE DEI TEMPI DI VITA

Tema Indicatore Misura Roma Lazio Italia
1  Tasso di mancata partecipazione al lavoro (15-74 anni) % 18,9 20,8 229
Partecipazione
2 Differenza di genere nel t. di mancata partecipazione (F-M) pp* 46 57 8,0
3  Tasso di occupazione (20-64 anni) % 65,6 63,0 59,9
. 4  Differenza di genere nel tasso di occupazione (F-M) pp* -15,4 -16,7 -19,4
Occupazione
5 Tasso di occupazione giovanile (15-29 anni) % 27,5 27,2 28,3
6  Giornate retribuite nell'anno-lavoratori dipendenti % 7738 76,8 77,3
7  Tasso di disoccupazione (15-74 anni) % 11,3 12,5 12,7
Disoccupazione
8  Tasso di disoccupazione giovanile (15-29 anni) % 33,3 34,2 31,6
9  Tasso di rischiosita per infortuni sul lavoro per 1.000 add. 15,4 16,4 24,0
10  Tasso di rischiosita grave per infortuni sul lavoro per 1.000 add. 11 1,2 1,7
BENESSERE ECONOMICO
Indicatore Misura Roma Lazio Italia
1 Stima del reddito disponibile lordo per famiglia euro 45.895 42,023 40.191
2 Retribuzione media annua lavoratori dipendenti euro 23.576 22.273 21.103
Reddito
3 Importo medio annuo delle pensioni euro 20.966 19.549 17.008
4 Pensionati con pensione di basso importo % 12,6 126 113
m 5 Ammontare medio del patrimonio familiare migl. di euro 390,3 366,1 362,3
6 Differenze di genere nella retribuzione media lav dipendenti (F-M) euro -1.477 -7.170 -7.601
Disuguaglianza
7  Differenze di generazione nella retribuzione media lav dipendenti  euro 12.944 11.858  9.030
Difficolta 8  Provvedimenti di sfratto emessi su 1.000 fam. 35 3,0 2,5
economica 9 Tasso diingresso in sofferenza dei prestiti bancari alle famiglie % 1,0 1,1 1,3
RELAZIONI SOCIALI
Tema Indicatore Misura Roma Lazio Italia
1 Scuole con percorsi privi di barriere (interni ed esterni) % 15,9 16,8 23,6
2 Scuole con soli percorsi interni privi di barriere % 33 3,7 41
Disabilita
3 Scuole con soli percorsi esterni privi di barriere % 2,1 22 2,6
4 Presenza di alunni disabili % 34 34 2,8
5  Acquisizioni di cittadinanza nell'anno su totale stranieri % 14 14 2,6
6  Diffusione delle cooperative sociali per 10mila ab. 24 2,8 2,2
Societa civile 7 Diffusione delle istituzioni non profit per 10mila ab. 41,3 43,3 50,7
8  Volontari per 100 abitanti di 14 anni e pil % 8,1 8,0 10,3

66



POLITICA E ISTITUZIONI

Tema Indicatore Misura Roma Lazio Italia

I ERE Tasso di partecipazione alle elezioni europee % 55,3 56,4 58,7

elettorale

Inclusivita Percentuale di donne nelle amm. comunali % 22,7 20,7 26,6

Istituzioni Percentuale di giovani (<40 anni) nelle amm. comunali % 28,5 28,9 32,0
Amministrazioni provinciali: grado di finanziamento interno per 1 euro di entrata 0,04 0,05 0,10

Amministrazione Amministrazioni provinciali: capacita di riscossione per 1 euro di entrata 0,72 0,71 0,70

locale Comuni: grado di finanziamento interno per 1 euro di entrata 0,12 0,13 0,18
Comuni: capacita di riscossione per 1 euro di entrata 0,70 0,69 0,71

SICUREZZA
Tema Indicatore Misura Roma Lazio Italia

Tasso di omicidi per 100mila ab. 0,9 0,9 0,8
Delitti denunciati per 10mila ab. 661,5 5830  480,2
Delitti violenti denunciati per 10mila ab. 235 22,2 22,3
Delitti diffusi denunciati per 10mila ab. 4135 3460 2587

Sicurezza Morti per 100 incidenti stradali % 13 17 19
stradale Morti per 100 incidenti su strade extraurbane* % 3,1 43 46

PAESAGGIO E PATRIMONIO CULTURALE

Tema Indicatore Misura Roma Lazio Italia
Consistenza del tessuto urbano storico in buone condizioni % 68,0 69,0 71,8
Patrimonio Densita verde storico e parchi urbani di notevole interesse pubblico % 57 57 51
culturale Strutture museali fruibili per 10mila ab. 05 06 08
Visitatori delle strutture museali fruibili per 10mila ab. 50.234,9 38.060,7 17.4914

AMBIENTE
Tema Indicatore Misura Roma Lazio Italia

Qualita Disponibilita di verde urbano* mq per ab. 16,5 32,2

ambientale Superamento limiti inquinamento aria - PM10 (n° massimo)* giorni 41,0 44,0

Consumo di elettricita per uso domestico kwh per ab. 1.245,8 1.196,3  1.1121

Utilizzo
risorse

Acqua potabile erogata giornalmente litri per ab. 305,8 256,1 240,8
Densita piste ciclabili* km per 100kmq 20,0 18,9
Energia prodotta da fonti rinnovabili % 6,4 14,4 33,1

Sostenibilita
ambientale

Afflusso in discarica di rifiuti urbani (anche da fuori provincia) tonn. per kmq 181,9 83,9 36,2
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RICERCA E INNOVAZIONE

Tema Indicatore Misura Roma Lazio Italia
1  Propensione alla brevettazione (domande presentate) per milione di ab. 48,1 41,2 752
2 Incidenza dei brevetti nel settore High-tech % 26,0 23,2 8,8
inovazions 3 Incidenza dei brevetti nel settore ICT % 34,8 30,2 15,1
4 Incidenza dei brevetti nel settore delle biotecnologie % 13,6 11,6 3,2
5  Flussi di nuovi laureati in S&T residenti* per 1.000 ab. 8,1 7,7 72
6  Flussi di nuovi laureati in S&T residenti (totale) per 1.000 ab. 13,4 12,7 11,8
7  Specializzaz.ne produttiva in settori ad alta intensita di conoscenza % 37,8 35,0 28,2

Elenco indicatori
Salute

1 e 2 - Speranza di vita alla nascita

esprime il numero medio di anni che un bambino&mdsce in un certo anno di calendario pud aspettar
di vivere. Fonte: Istat, Indagine sui decessi eestduse di morte

3 - Tasso di mortalita infantile:

decessi nel primo anno di vita per 1.000 nati \iagnte: Istat, Indagine sui decessi e sulle caus®de
4,5 e 6 - Tassi std di mortalita per cause ed etpecifiche:

tassi di mortalita specifici secondo la causa al&k la classe di eta indicate, per classi quimgaledi eta,
standardizzati con la popolazione italiana al acaesito 2001 (per 10.000 ab.). Fonti: Istat, Indagine
decessi e sulle cause di morte, Rilevazione sol@iazione residente comunale

7 - Tasso di mortalita per suicidio:

decessi per suicidio e autolesione intenzionales@aniziale) per 10.000 ab. Fonti: Istat, Indagaue
decessi e sulle cause di morte, Rilevazione sol@lazione residente comunale

8 - Mortalita evitabile:

tasso di mortalita per cause potenzialmente eliitedausa iniziale) per classi quinquennali di eglla
fascia 0-74 anni, standardizzati con la popolaz&taedard europea (per 10.000 ab.). Fonti: Istaadine
sui decessi e sulle cause di morte, Rilevaziorla polpolazione residente comunale

Istruzione e formazione

1 - Giovani che hanno abbandonato precocemente gludi:

percentuale di persone 18-24 anni che hanno coitsegplo la licenza media e non sono inserite in un
programma di formazione sul totale delle personel&i24 anni. Fonte: Istat, Sistema di indicatori
territoriali

2- Persone in eta lavorativa con istruzione non elata:

percentuale di persone di 15-64 anni che hannoiuaggal massimo la licenza media per 100 persone
della stessa eta. Fonte: Istat, Sistema di indicetoitoriali

3 - Partecipazione all'istruzione secondaria:

iscritti alla scuola secondaria di Il grado per 186identi di eta teorica corrispondente (14-18)afonti:
Istat, elaborazione e diffusione dei risultati defllevazione sulle scuole secondarie di secondaayr
effettuata dal Ministero dell'istruzione, dell’'umiksita e della ricerca; Istat, Rilevazione sullppgazione
residente comunale - Ricostruzione intercensuatlia gopolazione

4 - Partecipazione all'istruzione terziaria:

residenti iscritti all’universita italiana per 10fesidenti di eta 19-25 anni. Fonti: Miur, Indagine
sull'lstruzione Universitaria; Istat, Rilevazionallla popolazione residente comunale — Ricostruzione
intercensuaria della popolazione

5 - Partecipazione all'istruzione terziaria S&T:

residenti iscritti a corsi di laurea in disciplinecnico-scientifiche nell’'universita italiana sutdle dei
residenti di eta 19-25 anni. Fonti: Miur, Indagisell'lstruzione Universitaria; Istat, Rilevazionells
popolazione residente comunale - Ricostruzionedatesuaria della popolazione

6 e 7 - Livello di competenza alfabetica/numericaetyli studenti:
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Punteggio medio ottenuto rispettivamente nelle erdivcompetenza alfabetica funzionale e numeriggi da
studenti delle classi seconde della scuola sec@andasecondo grado. Fonte: elaborazione su datiZde
Nazionale di Valutazione Invalsi

8 - Persone in eta lavorativa in formazione permange:

persone in eta 25-64 anni che hanno ricevuto isinez o formazione nelle 4 settimane precedenti
I'intervista per 100 persone della stessa eta.€=dstat, Sistema di indicatori territoriali

Lavoro e conciliazione dei tempi di vita

1 - Tasso di mancata partecipazione al lavoro (1547anni):

percentuale di disoccupati di 15-74 anni + partéederze di lavoro potenziali di 15-74 anni (ingttche
non cercano lavoro nelle 4 settimane ma disporaldéivorare) sul totale delle forze di lavoro 15+7garte
delle forze di lavoro potenziali 15-74 anni (ineitithe non cercano lavoro nelle 4 settimane maodiigli

a lavorare). Fonte: Istat, Rilevazione sulle falz&avoro

2 - Differenza di genere nel tasso di mancata partgazione al lavoro 15-74 anni (F-M):

differenza, in punti percentuali, tra il tasso dinnata partecipazione al lavoro femminile e queléschile
della popolazione 15-74 anni. Fonte: Istat, Rilémag sulle forze di lavoro.

3 - Tasso di occupazione (20-64 anni):

percentuale di occupati di 20-64 anni sulla popolaz totale di 20-64 anni. Fonte: Istat, Rilevariculle
forze di lavoro

4 - Differenza di genere nel tasso di occupazion®-B4 anni (F-M):

differenza, in punti percentuali, tra il tasso dcopazione femminile e quello maschile della pogolse
20-64 anni. Fonte: Istat, Rilevazione sulle forz&doro

5 - Tasso di occupazione giovanile (15-29 anni):

percentuale di occupati di 15-29 anni sulla popola totale di 15-29 anni. Fonte: Istat, Rilevazaulle
forze di lavoro

6 - Giornate retribuite nell’anno (lavoratori dipendenti):

rapporto percentuale tra il numero medio di gicendit lavoro effettivamente retribuite nell’anno ad
lavoratore dipendente assicurato Inps ed il nunteosico delle giornate retribuite in un anno ad un
lavoratore dipendente occupato a tempo pieno (8draiy Fonte: elaborazione su dati Inps- Ossem@to
sui lavoratori dipendenti

7 - Tasso di disoccupazione (15-74 anni):

percentuale delle persone in cerca di occupazioh®tle delle corrispondenti forze di lavoro (opati e
persone in cerca di occupazione 15-74 anni). S@msope in cerca di occupazione quanti si trovano in
condizione diversa da quella di “occupato” e haeffettuato almeno un’azione di ricerca di lavord ne
periodo di riferimento e sono disponibili a lavaraFonte: Istat, Rilevazione sulle forze di lavoro.

8 - Tasso di disoccupazione giovanile (15-29 anni):

percentuale di persone di 15-29 anni in cerca cipazione (v. 6) sul totale delle forze di lavord8-29
anni. Fonte: Istat, Rilevazione sulle forze di lavo

9 - Tasso di rischiosita per infortuni sul lavoro:

rapporto tra gli infortuni indennizzati (integraier tenere conto dei casi non ancora liquidatinernero
degli esposti per 1.000 addetti. Fonte: Inail

10 - Tasso di rischiosita grave per infortuni suldvoro:

rapporto tra gli infortuni con conseguenze di ifibpermanente o morte indennizzati e numero degli
esposti per 1.000 addetti. Fonte: Inail

Benessere economico

1 - Stima del reddito disponibile lordo per famigla:

rapporto tra la stima del reddito disponibile lordelle famiglie (in euro) e il numero delle famali
residenti. Il reddito disponibile lordo corrispondé complesso dei redditi da lavoro e da capitds,
proventi delle attivita di autoconsumo e dei trasfenti che affluiscono al settore delle famigké,netto
delle relative imposte dirette e dei contributi \pdenziali e assistenziali. Fonte: elaborazionedsti
Istituto Tagliacarne

2 - Retribuzione media annua dei lavoratori dipendeti:

rapporto tra la retribuzione totale annua (al lohguef) dei lavoratori dipendenti del settore ptivanon
agricolo assicurati presso I'Inps e il numero @&ioratori dipendenti (in euro). Fonte: elaborazienalati
Inps- Osservatorio sui lavoratori dipendenti

3 - Importo medio annuo delle pensioni:
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rapporto tra I'importo complessivo delle pensiondgate nell’anno (in euro) e il numero dei pensibna
Fonte: elaborazione su dati Inps - Casellario despnati

4 - Pensionati con pensione di basso importo:

percentuale di pensionati che percepiscono unaigendorda mensile inferiore a 500 euro. Fonte:
elaborazione su dati Inps - Casellario dei pensiona

5 - Ammontare medio del patrimonio familiare:

rapporto tra 'ammontare totale del patrimonio eldéfimiglie (in migliaia di euro) e il numero deflmiglie
residenti. Il patrimonio comprende le attivita i€édbbricati, terreni) e finanziarie (depositi lzani e

postali, titoli e fondi comuni di investimento, aai e partecipazioni, riserve tecniche varie). Eofgtituto
Tagliacarne.

6 - Differenza di genere nella retribuzione media €i lavoratori dipendenti (F-M):

differenza tra la retribuzione media annua deifatari dipendenti femmine e quella dei lavoratori
dipendenti maschi (in euro). Fonte: elaboraziondatulnps - Osservatorio sui lavoratori dipendenti

7 - Differenza di generazione nella retribuzione ndia dei lavoratori dipendenti:

differenza tra la retribuzione media annua dei fatari dipendenti di eta uguale o maggiore di 40i an
quella dei lavoratori dipendenti di eta inferiore4@ anni (in euro). Fonte: elaborazione su datsIap
Osservatorio sui lavoratori dipendenti

8 - Provvedimenti di sfratto emessi:

rapporto tra il numero dei provvedimenti di sfradi abitazioni per morosita e altre cause emedf&meo

e il numero delle famiglie residenti (per 1.000)nEe: elaborazione su dati Ministero dell'Interno

9 - Tasso di ingresso in sofferenza dei prestiti baari alle famiglie:

rapporto percentuale tra le consistenze delle numféerenze nell'anno (prestiti a soggetti dichiiara
insolventi o difficili da recuperare nel corso ¢atino) e lo stock dei prestiti non in sofferenzé’aeno.
Fonte: elaborazione su dati Banca d’ltalia, Céatdai rischi

Relazioni Sociali

1, 2 e 3 - Scuole con percorsi interni ed esternde interni o solo esterni privi di barriere:

percentuale di edifici scolastici con accessibilitale dei percorsi interni e di quelli esternigdio quelli
interni o di solo quelli esterni sul totale degldifeci. Fonte: elaborazione su dati Istat, Indagine
sull'inserimento degli alunni con disabilita nefleuole primarie e secondarie di 1° grado, stataibe
statali

4 - Presenza di alunni disabili:

percentuale di alunni con disabilita sul totale Idatunni. Fonte: MIUR, L'integrazione scolasticegli
alunni con disabilita nel sistema nazionale duisione

5 - Acquisizioni di cittadinanza nell’anno sul totde stranieri:

percentuale di cittadini stranieri che hanno ottera cittadinanza italiana nel corso dell'anno wihle
degli stranieri residenti. Fonte: elaborazione &t Mlinistero dell'Interno.

6 - Diffusione delle cooperative sociali:

guota di cooperative sociali ogni 10.000 abitaRtinte: elaborazione su dati Istat, Registro Stetistelle
Imprese Attive (ASIA) e Rilevazione sulla popolamoresidente comunale.

7 - Diffusione delle istituzioni non profit:

quota di istituzioni non profit ogni 10.000 abitanfFonte: elaborazione su dati Istat, 9° Censimento
generale dell'industria e dei servizi e 15° Censitagyenerale della popolazione.

8 — Volontari per 100 abitanti di 14 anni e piu:

quota di volontari nelle istituzioni non profit dghO0 abitanti con piu di 14 anni. Fonte: elabovagi su
dati Istat, 9° Censimento generale dell'industradeeservizi e 15° Censimento generale della p@imhe.

Politica e Istituzioni

1 e 2 - Tassi di partecipazione alle elezioni (eysee-1, regionali-2):percentuale di persone che hanno
partecipato al voto alle elezioni (europee, redipnsul totale degli aventi diritto. Fonte: elabaione su
dati Ministero dell'interno

3 - Percentuale di donne nelle amministrazioni commali: percentuale di donne sul totale degli
amministratori di origine elettiva e non elettiesclusi i commissari. Fonte: elaborazione su datigiero
dell'interno

4 - Percentuale di giovani nelle amministrazioni cmunali: percentuale di giovani di eta inferiore ai 40
anni sul totale degli amministratori comunali digime elettiva e non elettiva, esclusi i commisskante:
elaborazione su dati Ministero dell'interno
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5 e 7 - Grado di finanziamento interno delle ammirstrazioni (provinciali, comunali): rapporto tra il
complesso di entrate extratributarie, riscossidncréditi e alienazione di beni patrimoniali e Ietrate
totali. Fonte: elaborazione su dati del Ministeedi’thterno

6 e 8 — Capacita di riscossione delle amministrazio(provinciali, comunali): rapporto tra 'ammontare
delle riscossioni in c/competenza e le entrate rémige Fonte: elaborazione su dati del Ministero
dell'interno

Sicurezza

1 - Tasso di omicidi:

numero di omicidi sul totale della popolazione p@0.000. Fonte: Ministero dell'interno, SDI

2 - Delitti denunciati:

numero di delitti denunciati sul totale della pagmbne per 10.000. Fonte: elaborazione su dati Belitti

denunciati all’autorita giudiziaria da Polizia da®, Arma dei Carabinieri e Guardia di Finanza

3 - Delitti violenti denunciati:

numero di delitti violenti (strage, omicidio volamio, omicidio preterintenzionale, infanticidio,ntato
omicidio, lesioni dolose, sequestro di personalevipa sessuale, rapina, attentato) denunciatiosalet
della popolazione per 10.000. Fonte: elaboraziondagi Istat, Delitti denunciati all’autorita giugiaria da
Polizia di Stato, Arma dei Carabinieri e Guardidtlianza

4 - Delitti diffusi denunciati:

numero di delitti diffusi (furti di ogni tipo e rame in abitazioni) denunciati sul totale della plazione per
10.000. Fonte: elaborazione su dati Istat, Dalgtunciati all’autorita giudiziaria da Polizia da®, Arma
dei Carabinieri e Guardia di Finanza

5 - Morti per cento incidenti stradali:

indice di mortalita degli incidenti stradali, oveerapporto percentuale tra il numero dei mortiipeidente
stradale e il numero di incidenti accaduti nell'anfronte: Istat, Rilevazione degli incidenti stiagan

lesioni alle persone

6 - Morti per cento incidenti su strade extraurbane

rapporto percentuale tra il numero dei morti a #egdi incidenti stradali avvenuti su strade extlzne
(statali, regionali, provinciali, comunali) e il mero di incidenti accaduti sulle stesse stradeamelb.

Fonte: Istat, Rilevazione degli incidenti stradain lesioni alle persone

Paesaggio e patrimonio culturale

1 — Consistenza del tessuto urbano storico in buomendizioni:

percentuale di edifici abitati costruiti prima ded19 e in ottimo o buono stato di conservazioneaale
degli edifici costruiti prima del 1919. Fonte: etezione su dati Istat, 14° e 15° Censimento gémneiala
Popolazione, Rilevazione degli edifici

2 — Densita di verde storico e parchi urbani di navole interesse pubblico:

Verde storico e Parchi urbani di notevole intergageblico (artt. 10 e 136 d.lgs. 42/2004) sul @tdélle
superfici urbane dei comuni capoluogo di provin€&iante: elaborazione su dati Istat, Dati ambiemtelie
citta; Basi territoriali per i Censimenti 2010.
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3 — Strutture museali fruibili:

musei, aree archeologiche e i complessi monumestaliali e non statali, accessibili al pubblicdtadia
per 10.000 abitanti. Fonte: elaborazione su datidi®ro dei beni e delle attivita culturali e daismo

4 — Visitatori delle strutture museali fruibili:

numero di visitatori dei musei/istituti paganti @npaganti per 10.000 abitanti. Fonte: elaborazgndati
Ministero dei beni e delle attivita culturali e defismo

Ambiente

1 - Disponibilita di verde urbano:

metri quadrati di verde urbano per abitante neiokamhi di provincia e regione. Fonte: Istat, Dati
ambientali nelle citta

2 - Superamento limiti inquinamento aria - PM10:

numero di superamenti del valore limite giornaligm@visto per il PM10 (50mg/m3) nei capoluoghi di
provincia e regione. Fonte: Istat, Dati ambiemtelie citta

3 - Consumo di elettricita per uso domestico:

consumo di energia elettrica per consumo domegiicocapite — KWh per abitante nei capoluoghi di
provincia e regione. Fonte: Istat, Dati ambiemtelie citta

4 - Acqua potabile erogata giornalmente:

volume pro capite giornaliero di acqua erogata @ier abitante al giorno). Fonte: elaborazionelati Istat,
Censimento delle acque per uso civile e Rilevazgutk popolazione residente comunale

5 - Densita piste ciclabili:

chilometri di piste ciclabili per 100 chilometri gdrati di superficie comunale nei capoluoghi divimoia e
regione. Fonte: Istat, Dati ambientali nelle citta

6 —Energia prodotta da fonti rinnovabili:

Rapporto tra produzione lorda di energia elettdegli impianti da fonti rinnovabili e energia eféth
consumata. Fonte: elaborazione su dati Terna

7 - Afflusso in discarica di rifiuti urbani (anche da fuori provincia):

tonnellate di rifiuti urbani conferiti in discariqeer kmq di superficie territoriale. Fonte: elabmoae su dati
Ispra

Ricerca e Innovazione

1 - Propensione alla brevettazione (domande preseté):

numero totale di domande di brevetto presentatefilio Europeo dei Brevetti (EPO) per milione di
abitanti. Fonti: elaborazione su dati Eurostat,eRatpplications to the EPO, Istat, Rilevaziondasul
popolazione residente comunale

2, 3 e 4 — Incidenza dei brevetti nel settore (Higtech; ICT; Biotecnologie):

percentuale di domande di brevetto rispettivamergke settore High-tech, Information Communication
Technology e Biotecnologie sul totale delle domadiderevetto presentate all’Ufficio Europeo dei Beti
(EPO). Fonte: elaborazione su dati Eurostat, Pafgpilications to the EPO
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5 e 6 - Flussi di nuovi laureati in S&T residenti:

residenti che nell'anno solare hanno conseguito lan@eain discipline tecnico scientifiche presso
I'Universita italiana per mille residenti di eta-20 anni. Il totale (6) comprende le lauree trighea ciclo
unico, le lauree ed i diplomi universitari del vieiordinamento oltre alle lauree specialisticties sono
invece escluse dall'indicatore 5. Fonte: elabomisu dati Miur, Indagine sull'istruzione univeasig;
Istat, Rilevazione sulla popolazione residente auetel

7 - Specializzazione produttiva nei settori ad alténtensita di conoscenza:

percentuale di imprese con attivita principalesedtori manifatturieri ad alta tecnologia e nevsgrad alta
intensita di conoscenza sul totale delle impreselgsa PA). Fonte: elaborazione su dati Istat, Asia
Archivio Statistico delle Imprese Attive

1 — Bambini 0-2 anni che usufruiscono di servizi pd’infanzia:

percentuale di bambini che fruiscono di asili nidagronidi o servizi integrativi e innovativi pemfanzia
(comunali o finanziati dai comuni) sul totale denftbini di 0-2 anniFonte: Istat, Indagine sugli interventi
e i servizi sociali offerti dai Comuni singoli esagiati

2 — Emigrazione ospedaliera in altra regione:

percentuale di residenti ricoverati in altra regoper ricoveri ordinari acuti sul totale dei resitle
ricoverati. Fonte: Istat, Indicatori territorialeple politiche di sviluppo

3 - Interruzioni del servizio elettrico senza preaviso:

numero medio per utente delle interruzioni del géwvelettrico senza preavviso e superiori ai 3 utiin
Fonte: Istat, Indicatori territoriali per le potitie di sviluppo

4 - Raccolta differenziata dei rifiuti urbani:

Percentuale di rifiuti urbani oggetto di raccoltéfetenziata sul totale dei rifiuti raccoltFonte: Istat,
Indicatori territoriali per le politiche di svilupp

5 - Densita delle reti urbane di TPL - trasporto pubblico locale:

chilometri di reti urbane di trasporto pubblico r@muni capoluogo di provincia per 100 chilometri
guadrati di superficie comunale. Fonte: Istat, Ratbientali nelle citta

6 - Posti-km offerti dal TPL - trasporto pubblico locale:

rapporto tra il numero di posti-km offerti dal tpasto pubblico locale nei capoluoghi di provincidae
popolazione residente media nell’anno (in miglipex abitante). Fonte: Istat, Indicatori territaripér le
politiche di sviluppo

7 — Indice di sovraffollamento degli istituti di pea:

detenuti presenti in istituti di detenzione per 1@0sti disponibili definiti secondo la capienza
regolamentare. Fonte: elaborazione su dati Mirastgella Giustizia, Dipartimento Amministrazione
Penitenziaria
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CAPITOLO 2.

LE RISORSE ECONOMICHE:
ricchezza, imprese e turismo

Poiettivo: Lo sviluppo Economico e Sociale metropdhno

La Citta Metropolitana ha quale obiettivo fondamentale lo sviluppo economico e sociale equo e durevole del proprio
territorio. Si dara impulso al sistema economico territoriale metropolitano mediante la promozione e il sostegno
dell'innovazione e della ricerca, la razionalizzazione ed il potenziamento del tessuto produttivo esistente e il
perseguimento di modelli di competitivita del complessp settore economico. Saranno attivate iniziative tese ad
incentivare |'attrattivita di investimenti sul territorio metropolitano coerenti con la vocazione della Citta
Metropolitana come delineata nel piano strategico. Saranno attivate iniziative tese ad incentivare I'attrattivita di
investimenti sul territorio metropolitano coerenti con la vocazione della Citta metropolitana come delineata nel piano
strategico.

Rilevante importanza verra riconosciuta al turismo al fine di favorire lo sviluppo economico mediante la valorizzazione
degli operatori del settore, la promozione della razionalizzazione e della semplificazione delle procedure
amministrative di riferimento, la valorizzazione del patrimonio ambientale, artistico, culturale e monumentale del
sl eaE i sesodieer quello della Citta di Roma Capitale.
MISSIONE _ 14:  SVILUPPO  ECONOMICO  E'°°¢ ®indacoMetropolitano).
COMPETITIVITA',

MISSIONE 07:TURISMO
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2.1.1L a base delle imprese nelle citta metropolitane

L’economia internazionale, dopo una fase di espaesche ha raggiunto I'apice nel 2007, é stata
investita da unacrisi finanziaria manifestatasia partire dalla seconda meta d&®008 Le cause
dell'inversione di tendenza del ciclo economicosaa ricercarsi sia nerollo dei mercati finanziari
avvenuto negli ultimi mesi del 2008, sial'impennata dei prezzi delle materie primeche ha causato
conseguentemente @tcelerazione dell'inflazione internazionale Inoltre, la crisi dei mercati
immobiliari , che ha creato forti instabilita nei meccanismafiziari, ha dato vita maggiori difficolta di
accesso al credito per le impreseLa fase recessivageneratasi negli Usa e consolidatasi dopo |l
fallimento della banca Lehman Brothers, girépagata in tutti i Paesi per effetto deliglobalizzazione
anche se con modalita e frequenze diverse a sedmildaloro peculiarita. Ne2010sono emersi i primi
timidi segnali di ripresa, subito riassorbiti n€2011a causa di unauova fase recessivérainata dallarisi
dei debiti sovrani che ha investito diversi paesi europei, tra culiialia. A peggiorare il quadro
dell'economia italiana hanno contribuito anche pelitiche di austerity’ attuate in Europa proprio come
misura anti-crisi. Anche il 2013 & stato un annaatiessione e le previsioni per il 2014 registrana
modesta ripresa. Tuttavia la congiuntura economégativa non ha scoraggiato gli imprenditori, tactte
in ltalia ci sono state 384 mila nuove iscrizionirdprese nei registri camerali a fronte di quagb 3nila
cessazioni (al netto delle cancellazioni d'uffigiopn un saldo positivo di quasi 17 mila unita, ciselta
essere, pero, il saldo pit modesto dal 2004 ad. diggisso di crescita dello stock di imprese regie &
stato pari appena a +0,2%. Migliore & stata lagoardnce del sistema imprenditoriale della provirdiia
Roma dove é stato registrato un tasso di creseia dtock dell'l,7%, il terzo piu alto tra le pioge
italiane.

Per quel che concerne il raffronto spaziale tiatemi di impresa che animano I'economia nelle idiec
cittd metropolitane Roma, Torino, Milano, Genova, Venezia, Bolognageize, Napoli, Bari e Reggio
Calabria) & possibile innanzitutto valutare meglio, in wwanice di riferimento comparativa costituita da
sistemi locali complessi tendenzialmente omogeiteposizionamento nazionale del’area romana
relativamente allearatteristiche strutturali, alle vocazioni produttive settoriali e alle perfomance di
dinamica del sistema di impresa insediato

L'insieme delle aree prese in considerazione &rek su di un territorio pari a circa il 15% della
superficie nazionale sul quale nel 2013 era corsplamente insediata una popolazione di gt8sinilioni
di abitanti corrispondente a@0% della popolazione residente nel Paesk questo insieme di aree nel
2013risultavano localizzate qua%j9 milioni di imprese registratevale a dire i1I31% di quelle operanti
nellintero Paese.

Dal benchmarking tra le dieci aree emerge che:

v/ L'area di Roma nel 2013 e statapama per laconsistenza dello stock di imprese registraté
localizzate (464.986), precedendo quelle di MilgB88.006 imprese registrate), Napoli (273.410
imprese registrate) e Torino (231.081 imprese tege.

v" Nel 2013 iltasso di crescita dello stock di imprese registrat@l netto delle cancellazioni d'ufficio)
nella provincia di Roma €& stato dell%7 ed & statosecondosolo a Milano tra le province
metropolitane. A Milano il tasso di crescita e stael 2,1%. Tra le altre province metropolitane,
Napoli, Reggio Calabria, Firenze e Bari hanno tegis un tasso di variazione positivo, mentre
Genova, Torino, Bologna e Venezia hanno sperimentata riduzione dello stock di imprese
registrate.

v' L’area di Roma é stata faima consistenza dello stock di imprese attivé localizzate (337.837).

La base di imprese stanziate nell'area romanavisienzia, tra quelle localizzate nelle grandi
province nazionali, per alcune caratteristichettirali e tendenze complessive e settoriali:

v si colloca al2° postq dopo I'area milanese, peinkidenza delle societa di capitaldra le imprese
registrate (il 44% - incidenza assunta come indreatproxy” di solidita strutturale del sistema di
imprese locali);

12 Ai fini di Movimprese si definisce registrata uimaprese presente nell’archivio e non cessata, @ntipntemente dallo stato di
attivita assunto (attiva, inattiva, sospesa, inilqzione, fallita).
13 Impresa iscritta al Registro delle Imprese cheaitsel'attivita e non risulta avere procedure canseiali in atto.
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si situa, nellanno di riferimento, aR° posto per la vitalita imprenditoriale (sintetizzata
dall'indicatoreimprese iscritte per 100 cessateal netto delle cancellazioni d’ufficio - chesgume i
valori del “bilancio demografico” annuale delle impe: nell'anno di riferimento 134 imprese iscritte
per 100 cessate);

si colloca al2° posto(ma sugli stessi livelli di Milano che & prima) pampresenza relativa(il 2,9%)
di imprese del settore delddtivita finanziarie e di assicurazione

si posiziona alL® postoper lapresenza relativa(il 12,9%) di imprese attive nei settoriidtruzione,
sanita e servizi sociali, noleggio, agenzie di vigip e servizi di supporto alle imprese, altre attiita
di servizi, coerentemente con il profilo strutturale di meraditana grande area metropolitana,;

si posiziona aB° postq dopo Venezia e Genova, pergeesenza relativa(I'8,3%) di imprese attive
nel settorealberghiero e dei pubblici esercizi{precedendo i sistemi di imprese localizzati aeda di
Napoli, di Bologna, di Torino, di Reggio Calabridi, Firenze, di Milano e di Bari), in linea con il
profilo strutturale di importante meta turistica;

si situa allultimo posto, per lapresenza relativadi imprese nel settonmanifatturiero (il 5,8%), al
7° postoper la presenza relativa nel settore per quellseitbre dellattivita immobiliari (4,8%); al
5° postoper la presenza relativa nel settore tla@sporti e magazzinaggio(4,2%),al4° postoper la
presenza relativa nel settore demmercio (31%) e per quella nel settore dellivita professionali,
scientifiche e tecnich€4,5%);

si situa al2° postq dopo Milano, per incidenza di imprese nel settgeservizi di informazione e
comunicazione (4,1%) e al 1° posto per incidenza di imprese nellattivita artistiche, di
intrattenimento e divertimento (1,6%), confermando un’altra vocazione dell'area romana.
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Graf. 58 - L'incidenza nazionale delle imprese regtrate localizzate. Anno 2013.
Nell'insieme delle dieci aree metropolitane & lozzhto poco meno di 1/3 del totale delle imprese
registrate nel Paese

Insieme dieci
province
metropolitane

31%

Insieme altre aree
del Paese
69%

Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 59 — Lo stock di imprese registrate. Anno 2.
L’'area romana si colloca al 1° posto per numeroidiprese registrate.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 60 - Il tasso di crescita dello stock di impese registrate (al netto delle cancellazioni d'uffio).

Anno 2013.
La provincia di Roma é stata seconda solo a Milgoer tasso di crescita delle imprese registrate.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 61 - Lo stock di imprese attive. Anno 2013.
L'area romana si colloca al 1° posto per numeroidiprese attive.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 62 - L'incidenza % delle societa di capitaldra le imprese registrate. Anno 2013.
L'area romana si colloca al 2° posto, dopo Milanper incidenza delle societa di capitale.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 63 - L'indice di vitalita imprenditoriale (im prese iscritte per 100 cessate al netto delle
cancellazioni d’ufficio). Anno 2013.
L'area romana si colloca al 2° posto per vitalittnprenditoriale, seconda solo a quella milanese.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 64 - L'incidenza % delle imprese attive nel sttore agricolo. Anno 2013.
L'area romana € terzultima per incidenza di impreagricole.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 65 - L'incidenza % delle imprese attive nel sttore manifatturiero. Anno 2013.
L'area romana € ultima per incidenza di imprese miaituriere.

18%
15,4%

16%

14%

0
12% 10,5% 10,5%

9.4% 9,5% 9,6%

10% 8,9%

83% 85%
8%
6%
4% -

2% -

0% -
ROMA Genova Reggio Napoli Venezia Bari Torino Milano Bologna Firenze
Calabria

Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 66 - L'incidenza % delle imprese attive nel sttore delle costruzioni. Anno 2013.
L'area romana € quinta per incidenza di impreseiaét e nel settore delle costruzioni.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 67 - L'incidenza % delle imprese attive nel ommercio all'ingrosso e al dettaglio e nella
riparazione di autoveicoli e motocicli. Anno 2013.
L'area romana € quarta per incidenza di impreseiatt nel settore del commercio e delle riparazioni.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 68 - L'incidenza % delle imprese attive nel sttore dei trasporti e magazzinaggio. Anno 2013.
L'area romana € quinta per incidenza di impreseia#t nel settore dei trasporti e del magazzinaggio.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 69 - L'incidenza % delle imprese attive nel sttore dei servizi di alloggio e della ristorazione
Anno 2013.
L'area romana é terza per incidenza di imprese attnel settore dellacettivita e ristorazione.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 70 - L'incidenza % delle imprese attive nel sttore delle attivita finanziarie e di assicurazioe.
Anno 2013.
L'area romana € seconda, dopo quella milanese, ipeidenza di imprese attive nel settore delle atéiv
finanziarie e di assicurazione.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 71 - L'incidenza % delle imprese attive nel sttore delle attivita immobiliari. Anno 2013.
L'area romana e settima per incidenza di impreséa nel settore delle attivita immobiliari. Sologggio
Calabria, Bari e Napoli presentano un’incidenza iefiore.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 72 - L'incidenza % delle imprese attive nel sttore delle attivita professionali, scientifiche e
tecniche. Anno 2013.
L'area romana € quarta per incidenza di impreseiadt nel settore delle attivita professionali, sciiche
e tecniche.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 73 - L'incidenza % delle imprese attive nei sttori: istruzione, sanita e servizi sociali, nolegio,
agenzie di viaggio e servizi di supporto alle impse, altre attivita di servizi. Anno 2013.
L'area romana € prima per incidenza di imprese a#tinel terziario di base.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 74 - L'incidenza % delle imprese attive nelleattivita artistiche, di intrattenimento e
divertimento. Anno 2013.
L'area romana € prima per incidenza di imprese a#tinel settore artistico e dell'intrattenimento.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 75 - L'incidenza % delle imprese attive nel sttore dei servizi di informazione e comunicazione.
Anno 2013.
L'area romana € seconda per incidenza di imprestvatnel settore dei servizi di informazione e
comunicazione.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

2.1.2L o stock e la dinamica delle imprese nell’area roman

Al 31 dicembre 2013 nella Provincia di Roma risuitao 465 mila imprese registritali cui 338
mila attive!®, pari rispettivamente al 7,7% e al 6,5% del totalzionale. Rispetto al 2012 le imprese nuove
iscritte  sono diminuite del 5,1%, testimoniando umnacutizzarsi della crisi economica.
Contemporaneamente, & stata tuttavia registratariginzione anche delle cessazioni (al netto delle
cancellazioni d'ufficio) del 6,4%. Gli effetti dellcongiuntura economica sfavorevole sono stati comel
meno marcati che a livello nazionale con un indicevitalita imprenditoriale (imprese iscritte pedQ
cessate al netto delle cancellazioni d’ufficioll82, contro il 115 della media nazionale.

Nell'area romana anche nei periodi di recessio®@822009 e quello tutt’ora in atto riacutizzatosl n
2011) il tasso di sviluppo imprenditoriale & statonunque positivo, anche se ha segnato un rallemtamn
particolarmente accentuato nel 2008-2009. Dal 208€ato registrato un costante aumento del numiero d
imprese con una prima fase di rallentamento net20@el 2005, cui € seguito un nuovo ciclo espansiv
fino al 2007, una seconda fase di rallentament@®@8 e 2009, e una terza fase di rallentamenit@Gil
e nel 2012.

Il tasso di variazione dello stock di imprese ragte € stato sempre positivo anche se, sia néd-200
2009 che nel 2010-2013, ha registrato un rallentaoneonsistente e nell'ultimo anno & stato solo
dell'l, 7% (nel 2007, periodo pre-crisi, era stagh #,7% e nel 2010, periodo di leggera ripresh2axs).

Oltre alla forma giuridica “altro”, che rappresemqard una quota residuale del totale (4,5%), sono
state soprattutto le societa di capitali (che rapentano il 44% del totale) a trainare I'incremedédio
stock di imprese registrate (+2,6%). Le societaviddali (che rappresentano quasi il 39% del tQtatmo
aumentate dell’l,7%, mentre le societa di persehe (appresentano il 12,7% del totale) hanno medist
una contrazione dell'1,4%.

Graf. 76 - Tasso di natalita e tasso di mortalitamprenditoriale nella provincia di Roma nel periodo
2002 - 2012.
| due recenti e ravvicinati periodi di crisi econdoa hanno coinciso con una riduzione sia del tassio
natalita che di quello di mortalita imprenditoriale

14 Aii fini di Movimprese si definisce registrata uinapresa presente in archivio e non cessata, indgrgemente dallo stato di attivita
assunto (attiva, inattiva, sospesa, in liquidazidaléta).
15 Impresa iscritta al Registro delle Imprese cheoitsel'attivita e non risulta avere procedure assaali in atto.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Stockviéva\ole Giornata Economia 2013)
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Graf. 77 — Tasso di sviluppo imprenditoriale dellgorovincia di Roma nel periodo 2001 — 2011.
La recente crisi economica ha prodotto una tendemaidimensionamento del tasso di sviluppo
imprenditoriale
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Stockvievavole Giornata Economia 2013)

Graf. 78 - Indice di vitalita imprenditoriale (impr ese iscritte per 100 cessate, al netto delle
cancellazioni d’ufficio): provincia di Roma e Italia a confronto. Anno 2013.
La vitalitd imprenditoriale della provincia di Roma& maggiore rispetto a quella media nazionale con
quasi 134 imprese iscritte ogni 100 cessate (cotgr&03 nazionali).
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere, Movimprese

Tab. 10- PROVINCIA DI ROMA: consistenza delle imprese registrate e attive al 31.12.2013 e
iscrizioni e cessazioni nel 2013, secondo la forrgauridica.

Imprese registrate Imprese attive Iscritte Cessate
Imprese totali 464.986 337.837 31.598 24.533
Societa di capitali 204.427 117.574 11.400 6.300
Societa di persone 58.980 37.116 1.863 3.206
Societa individuali 180.823 174.245 16.881 14.225
Altre forme 20.756 8.902 1.454 802

Fonte: Elaborazione su dati Infocamere - Movimprese
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Tab. 11- ITALIA: consistenza delle imprese registrée e attive al 31.12.2013 e iscrizioni e cessazioni
nel 2013, secondo la forma giuridica.

Imprese registrate Imprese attive Iscritte Cessate
Imprese totali 6.061.960 5.186.124 384.483 414.970
Societa di capitali 1.443.732 982.943 83.972 53.181
Societa di persone 1.111.735 871.448 34.212 54.153
Societa individuali 3.287.456 3.198.612 244.925 233
Altre forme 219.037 133.121 21.374 12.199

Fonte: Elaborazione su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 79 - Imprese registrate e attive della provinia di Roma al 31 dicembre. Anni 2007-2013.
Lo stock di imprese dell’area romana ha risentito inisura contenuta degli effetti della recente dris

economica.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 80 - Tasso di crescita dello stock di impreseegistrate nella provincia di Roma (al netto delle

Nel 2010 si era assistito ad un incremento del tags crescita dello stock che dal 2011 si & ridoftno

cancellazioni d'ufficio). Anni 2007-2013.

al +1,7% del 2013.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 81 — Imprese registrate nell’area romana peforma giuridica, al 31 dicembre 2013.
Le societa di capitali rappresentano il 44% deldls delle imprese registrate-
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

Graf. 82 - Imprese registrate in Italia per forma guridica, al 31 dicembre 2013.
A livello nazionale il 54,2% delle imprese registeasono societa individuali.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese
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Graf. 83 - Tasso di variazione dello stock di impree registrate nella provincia di Roma secondo la
forma giuridica (al netto delle cancellazioni d'uficio). Anno 2013.
Nel 201 3nell’arearomana sono aumentate, oltre adlitre forme, soprattutto le societa di capitali mtee
le societa di persone hanno subito una contrazione.
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Fonte: Elaborazioni su dati Infocamere - Movimprese

2.1.3L 'imprenditorialita degli stranieri

La presenza straniera nel tessuto imprenditorialka ¢hrovincia di Roma & andata progressivamente
espandendosi nell’'ultimo decennio fino a raggiuegeel 2012 94 mila titoli registrati riconducibai
persone di nazionalita straniera, di cui 65 mil&raomunitarie. Quasi 47 mila delle cariche in ieya,
cioé circa il 70%, sono ricoperte da stranieri womunitari. La presenza di stranieri non comunitéue
ricoprono cariche in impresa € aumentata di oltire blte e mezza dal 2000 (+149%).

Graf. 84 - Persone extracomunitarie con cariche itmpresa nella provincia di Roma. Anni 2008 —

2012.
Negli ultimi cinque anni & aumentato progressivanteril numero di extracomunitari con cariche in
impresa.
50.000 46689
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Fonte: Elaborazioni su dati Unioncamere - MovimpréSavole Giornata Economia 2013)

Nel 2012 il 40% degli stranieri extracomunitari coariche in impresa erano i titolari dell'impresa
stessa, un quarto erano amministratori e un aliestq soci. Il 57% aveva un’eta compresa tra i 361
anni, il 35% aveva oltre 50 anni e solo I'8% avewano di 30 anni.
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Graf. 85 - Distribuzione percentuale secondo la céze d’eta delle persone extracomunitarie con
cariche in impresa nella Provincia di Roma. Anno 202.
Quasi il 60% degli stranieri con carica in impredaa tra i 30 e i 50 anni.

Fonte: Elaborazioni su dati Unioncamere - Movimpré¢$avole Giornata Economia 2013)

Graf. 86 - Distribuzione percentuale secondo la cara ricoperta delle persone extracomunitarie con
cariche in impresa nella Provincia di Roma. Anno 202.
Oltre la meta degli extracomunitari con cariche impresa sono titolari dell'impresa.
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Fonte: Elaborazioni su dati Unioncamere - Movimpré$avole Giornata Economia 2013)
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2.1.4L 'imprenditorialita femminile

Al 31 dicembre 2012 nella provincia di Roma eranespnti 99 mila imprese registrate femmifjli
pari al 21,7% del totale delle imprese registratestock di imprese femminili registrate € cresmitispetto
all'anno precedente dello 0,9% (contro il +1,7% tdé¢hle di imprese registrate).

La maggior parte delle donne imprenditrici rivestda carica di amministratore (42%), mentre il 37%
sono socie (11% socie e 26% socie di capitalep B6P6 e titolare dell'impresa.

| % delle imprese femminili sono a presenza femimireésclusiva (cioé sono donne tutti gli
amministratori o tutti i soci o il titolare). Il 28 delle imprese femminili sono invece a presenmaniile
forte (in pratica il 60% dei soci o degli ammingtri sono donne).

Graf. 87 - Distribuzione percentuale secondo la cara ricoperta delle imprenditrici donne della
provincia di Roma. Anno 2012.
La maggior parte delle imprenditrici sono amministiore. Circa il 6% ¢ titolare e poco piu di ¥ & gmc
di capitale.

Fonte: Elaborazioni su dati Unioncamere - Stockviévaole Giornata Economia 2013)

16 per “impresa femminile” si intende un'impresa la parcentuale di partecipazione femminile & supera 50%. Per le societa di
capitale viene seguito il principio: “si definiséemminile un’impresa la cui partecipazione di geneisulta complessivamente
superiore al 50% mediando le composizioni di quditgartecipazione e di cariche attribuite”. Le imge non femminili non si
possono identificare come imprese “maschili”, giaétecipate in prevalenza da uomini, in quantdatale delle imprese giocano un
ruolo significativo quelle partecipate in prevalarda soggetti giuridici.
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Graf. 88 - Distribuzione percentuale secondo la tiglogia di presenzd’ delle imprese registrate
femminili della provincia di Roma. Anno 2012.
| %, delle imprese femminili registrate sono contlate esclusivamente da donne.
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Fonte: Elaborazioni su dati Unioncamere - Stockviévavple Giornata Economia 2013)

2.1.5L a struttura settoriale delle imprese nell’area romaa

La composizione settoriale delle imprese registraml’area romana evidenzia la marcata
specializzazione nel terziario. In particolare 892 delle imprese € attivo nel settore del commercio
allingrosso e al dettaglio e nel settore dellargzione di autoveicoli e motocicli, il 14% nellestruzioni,

il 7% nelle attivita dei servizi di alloggio e rishzione, il 6% nelle attivita manifatturiere, ¥bnelle
attivita immobiliari, il 5% nelle attivita di nolego, agenzie di viaggio e servizi di supporto aifprese, il

5% nelle altre attivita di servizi, il 4% nei seavidi informazione e comunicazione, il 4% nelleivdtih
professionali, scientifiche e tecniche, il 4% nelidtivita di trasporto e magazzinaggio, il 3%
nell’agricoltura, silvicoltura e pesca, il 3% nelstivita finanziarie e assicurative, I'1% nelletiata
artistiche, sportive, di intrattenimento e diverimo, I'1% nella sanitd e assistenza sociale e I'1%
nell’istruzione.

Rispetto all'anno precedente & aumentato soprattatstock di imprese registrate nel settore della
fornitura di energia elettrica, gas, vapore e eoiadizionata (+8,8%) e in quello del noleggio, eeljenzie
di viaggio e dei servizi di supporto alle impres&,6%). In consistente calo € risultato il numeiranprese
agricole (-2,8%) e estrattive (-2,8%). Anche itset manifatturiero e quello delle costruzioni soisultati
in calo (anche se di pochi decimi di punto percaiefu

17 5 definiscono a presenza esclusiva femminilerlprese femminili in cui le donne sono titolari (irpe individuali) o il 100% dei soci sono donne
(societa di persone e cooperative) o le donngr@m il 100% delle cariche e possiedono il 100%edpuote (societa di capitale) o sono donne %00
degli amministratori (altre forme).

Si definiscono a presenza femminile forte le impriessnminili in cui le donne rappresentano oltré% dei soci (societa di persone e cooperative) o |
donne rappresentano oltre i 4/3 della % cariche gquie (societa di capitali) o sono donne olt@R6 degli amministratori.

Si definiscono a presenza femminile maggioritagiairhprese femminili in cui le donne rappresentaficedl 50% dei soci (societa di persone e
cooperative) o le donne rappresentano oltre il 10@%a % cariche + % quote (societa di capitakpao donne oltre il 50% degli amministratori.
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Graf. 89 - Distribuzione settoriale delle imprese egistrate nell'area romana. Anno 2013.
Il settore predominante nell’area romana € quell@lccommercio all'ingrosso e al dettaglio e il teazio
in generale.
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Graf. 90 - Tasso di variazione dello stock (al nattdelle cancellazioni d'ufficio) di imprese registate
nella provincia di Roma, secondo il settore di attita economica. Anno 2013.
| settori che hanno risentito di piu della congiuata economica sfavorevole sono stati quello agriwol
quello estrattivo e quello manifatturiero. Hanno t® meglio le attivita del terziario.
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2.1.6L a distribuzione territoriale delle imprese nei macoambiti metropolitani

L'analisi dei sistemi imprenditoriali dei due maarobiti territoriali della provincia di Roma (comune
di Roma e hinterland) é stata effettuata utilizzamdme fonte I'archivio statistico delle impreséivat
(ASIA) dell'lstat. Nell’archivio Istat sono clasgate come attive le imprese che hanno svolto tivigt
produttiva per almeno sei mesi nell'anno di rifegimo. Le imprese presenti in ASIA sono quelle che
esercitano arti e professioni nelle attivita indiasit commerciali e dei servizi alle imprese esdtimiglie'®.

Oltre il 75% delle imprese provinciali & localizaatella Capitale mentre meno di ¥ si trova in ueb d
120 comuni dell’hinterland.

Nel comune di Roma nel 2011 erano localizzate os® mila imprese mentre tra i comuni
dell’hinterland quelli con il maggior numero di ingse attive erano: Guidonia Montecelio (4.443 irep)e
Pomezia (4.096 imprese), Fiumicino (3.819 impreseipli (3.571 imprese) e Velletri (3.368 imprese).

Il tessuto imprenditoriale della provincia di Rosiacaratterizza per la presenza di imprese di fpgcco
dimensioni (in media nel 2009 avevano meno di 5e#dy, soprattutto nei comuni dell’hinterland (3
addetti in media). Anche nel comune di Roma, tidtala dimensione media delle imprese & piuttosto
contenuta (5,3 addetti in media per impresa). fetéfla percentuale di imprese con meno di 10 #dde
molto elevata pure nella Capitale (sono il 95,9%temil 96,8% dell’hinterland).

Rapportando il numero di addetti nelle impreseiaicun comune alla popolazione residente si ottiene
un indicatore della loro capacita attrattiva ocaipaale. Nell’hinterland della provincia di Romal 2011
il comune piu attrattivo in questo senso é risalegsere quello di Fiumicino (49 addetti ogni 1€§identi,
con livelli simili al comune di Roma.) Particolarme attrattivi sono inoltre i comuni di Pomezia (48
addetti ogni 100 residenti), Fiano Romano (38 adagmni 100 residenti), Nemi (32 addetti ogni 100
residenti) e Formello (29 addetti ogni 100 resigent

La distribuzione settoriale delle imprese attivechee macroambiti (capoluogo e hinterland) evidanzi
come nell’hinterland, nel 2011, erano prevalengluche operano nei settori del commercio allosgo e
al dettaglio e delle costruzioni, mentre nella @apiera maggiore la concentrazione di impreseseigbre
delle attivita professionali, scientifiche e tedméc(oltre a quelle commerciali). Prevedibilmentgltire,
nella citta di Roma era maggiore rispetto al reftlha provincia la presenza di imprese attive agtiario
avanzato (attivita immobiliari e finanziarie ed iassative) e nei settori della comunicazione e
informazione, dell'arte, dell'intrattenimento e déivertimento. Nell’hinterland era invece maggidee
concentrazione di imprese attive nel manifatturereei servizi di alloggio e ristorazione.

Un’altra differenza riscontrata nel 2011 tra iltsima produttivo del capoluogo e quello dei comuni
limitrofi riguarda il fatturato delle imprese. A R@m € maggiore rispetto all’hinterland sia I'incidandi
imprese con un fatturato molto basso (superio294100 euro), sia di quelle con un fatturato melevato
(superiore ai 50.000 euro). Nell’hinterland prewaig invece le imprese con livelli di fatturato imtedi.

18 L"anallisi di questo paragrafo fa riferimento a sjetipo di imprese (sono cioé escluse quelleattivagricoltura e quelle attive
nellamministrazione pubblica).

19 Per addetti si intendono le persone occupateimeliesa a tempo pieno o parziale, anche se temgamaente assenti (per ferie,
malattia, sospensione del lavoro, cassa integrazioadagni, ecc). Nel numero degli addetti sonopeesi sia i lavoratori dipendenti,
sia quelli indipendenti.
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Graf. 91 - Distribuzione % delle imprese attive nesettori industriale, commerciale e dei servizi ad
imprese e alle famiglie, nei macroambiti metropolini della provincia di Roma. Anno 2011.
Nel comune di Roma si concentrano i 3/4 delle imgeeattive provinciali.
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Fonte: elaborazioni su dati Istat - Asia
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Graf. 92 - | comuni dell'hinterland con il maggior numero di imprese attive nei settori industriale,
commerciale e dei servizi alle imprese e alle famig. Anno 2011.
I comuni dell'hinterland dove é localizzato il magg numero di imprese sono Guidonia Montecelio e
Pomezia.
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Graf. 93 - Numero medio di addetti delle imprese dive nei settori industriale, commerciale e dei
servizi alle imprese e alle famiglie, nei macroambidella provincia di Roma. Anno 2011.
La dimensione media (numero medio di addetti pepiasa) delle imprese € mediamente maggiore nella
Capitale che nell'hinterland.

Comune di Roma Hinterland

Fonte: elaborazioni su dati Istat - Asia
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Graf. 94 - Distribuzione % secondo il numero di addtti delle imprese attive nei settori industriali,
commerciale e dei servizi alle imprese e alle famig, nei macroambiti della provincia di Roma. Anno
2011.
Nel comune di Roma la % di imprese con meno di Holetti &€ leggermente inferiore a quella registrata
nell'hinterland. Tuttavia la % di imprese di picceldimensioni & molto elevata anche nella Capitale.
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Graf. 95 - Numero di addetti per 100 residenti necomuni della provincia di Roma. Anno 2011.
I comuni di hinterland con la maggiore capacita adittiva occupazionale, al pari di Roma, sono
Fiumicino e Pomezia.
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Fonte: elaborazioni su dati Istat - Asia
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Graf. 96 - Distribuzione % delle imprese attive nesettori industriali, commerciale e dei servizi ai
imprese e alle famiglie nel comune di Roma. Anno 209.
Nel comune di Roma prevalgono le attivita professidi, scientifiche e tecniche (oltre a quelle
commerciali).
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Graf. 97 - Distribuzione % delle imprese attive nesettori industriali, commerciale e dei servizi ai
imprese e alle famiglie nell’hinterland. Anno 2011.
Nell’hinterland romano prevalgono le imprese attiveel settore del commercio all’ingrosso e al dettag
e nelle costruzioni.
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Tab. 12- Distribuzione % secondo il settore di attiita delle imprese attive nei settori industriali,commerciale e dei servizi alle imprese e alle fanlig, nei comuni della provincia di

Roma. Anno 2011.

Distribuzione % secondo il settore di attivita delé aziende attive nella provincia di Roma. Anno 2011
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Affile 0,0% 6,3% 0,0% 0,0% 26,6% 26,6% 1,3% 8,9% 0,0% 2,5% 0,0% 10,1% 3,8% 0,0% 10,1% 1,3% 2,5%
Agosta 0,0% 6,5% 0,0% 1,6% 27,4% 33,9% 32% 11,3% 0,0% 1,6% 1,6% 1,6% 0,0% 1,6% 4,8% 1,6% 3,2%
Albano Laziale 0,0% 8,1% 0,0% 0,1% 135% 28,4% 2,5% 6,4% 2,2% 2,2% 3,6% 16,4% 3,7% 0,6% 6,5% 0,6% 5,1%
Allumiere 0,0% 3,2% 0,0% 0,0% 232% 30,3% 0,6% 12,3% 0,0% 1,3% 0,6% 10,3% 2,6% 0,6% 8,4% 1,3% 5,2%
Anguillara Sabazia 0,0% 5,0% 0,0% 0,3% 225% 252% 2,6% 8,2% 1,8% 3,0% 35% 11,3% 4,0% 1,1% 6,3% 2,0% 3,2%
Anticoli Corrado 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 24,0% 20,0% 10,0% 14,0% 2,0% 0,0% 2,0% 10,0% 6,0% 0,0% 4,0% 0,0% 6,0%
Anzio 0,0% 5,0% 0,0% 0,3% 16,0% 28,1% 2,0% 10,2% 2,4% 1,8% 3,7% 12,0% 4,7% 0,7% 5,9% 2,4% 4,7%
Arcinazzo Romano 0,0% 9,3% 0,0% 23% 16,3% 27,9% 0,0% 18,6% 0,0% 2,3% 4,7% 2,3% 0,0% 0,0% 9,3% 2,3% 4,7%
Ariccia 0,0% 11,9% 0,1% 0,2% 13,7% 24,2% 2,3% 7,7% 3,0% 1,4% 42% 14,7% 4,6% 0,5% 6,5% 1,1% 4,0%
Arsoli 0,0% 5,5% 0,0% 0,0% 9,6% 30,1% 2,7% 8,2% 1,4% 1,4% 1,4% 23,3% 0,0% 0,0% 6,8% 1,4% 8,2%
Artena 0,1% 7,4% 0,0% 0,1% 31,0% 25,8% 3,4% 6,6% 0,9% 2,2% 0,6% 9,7% 2,9% 0,1% 4,0% 1,5% 3,5%
Bellegra 0,0% 6,4% 0,0% 0,0% 27,9% 26,4% 2,1% 10,0% 0,7% 1,4% 0,0% 9,3% 4,3% 0,0% 3,6% 1,4% 6,4%
Bracciano 0,2% 3,7% 0,0% 0,1% 15,0% 26,0% 0,9% 10,2% 2,9% 2,4% 46% 157% 4,3% 0,6% 7,1% 2,1% 4,2%
Camerata Nuova 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 16,7% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0%
Campagnano di Roma 0,1% 4,8% 0,0% 0,3% 20,7% 25,0% 2,0% 6,2% 2,3% 2,6% 2,3% 154% 4,7% 0,5% 7,2% 2,8% 3,1%
Canale Monterano 0,5% 6,0% 0,0% 0,0% 253% 26,3% 1,4% 8,3% 2,8% 0,9% 1,4% 9,7% 3,7% 0,5% 6,0% 0,9% 6,5%
Canterano 0,0% 15,4% 0,0% 0,0% 154% 38,5% 0,0% 23,1% 0,0% 0,0% 0,0% 7,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Capena 0,0% 5,5% 0,2% 0,2% 16,5% 28,9% 5,5% 7,1% 2,4% 1,3% 49% 10,6% 3,1% 0,2% 6,6% 2,0% 4,9%
Capranica Prenestina 0,0% 6,3% 0,0% 0,0% 125% 125% 188% 37,5% 12,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Carpineto Romano 0,0% 8,5% 0,0% 0,0% 194% 39,3% 0,5% 6,6% 0,9% 1,4% 0,5% 10,0% 0,9% 0,0% 5,7% 0,5% 5,7%
Casape 0,0% 7,1% 0,0% 0,0% 143% 42,9% 71% 14,3% 0,0% 0,0% 0,0% 14,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Castel Gandolfo 0,0% 4,9% 0,0% 02% 138% 26,3% 2,7% 11,2% 2,9% 1,9% 3,1% 13,4% 4,2% 0,5% 5,6% 2,9% 6,5%
Castel Madama 0,0% 7,8% 0,0% 0,8% 17,7% 31,8% 1,0% 7,8% 2,3% 3,4% 1,8% 9,6% 2,3% 0,3% 7,3% 1,6% 4,4%
Castelnuovo di Porto 0,0% 3,6% 0,0% 0,2% 150% 24,4% 2,8% 7,3% 4,0% 1,2% 4,0% 15,4% 5,3% 0,6% 5,9% 5,3% 5,0%
Castel San Pietro Romano 0,0% 3,3% 0,0% 0,0% 40,0% 23,3% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Cave 0,0% 6,7% 0,0% 0,2% 27,0% 27,4% 1,5% 7,0% 2,0% 1,3% 15% 12,8% 1,5% 0,2% 4,6% 0,9% 5,4%
Cerreto Laziale 0,0% 11,6% 0,0% 0,0% 20,9% 34,9% 4,7% 4,7% 2,3% 0,0% 0,0% 11,6% 2,3% 0,0% 2,3% 0,0% 4,7%
Cervara di Roma 0,0% 5,0% 0,0% 0,0% 250% 30,0% 0,0%  25,0% 0,0% 0,0% 0,0% 10,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 5,0%
Cerveteri 0,1% 5,1% 0,0% 0,1% 184% 27,3% 3,5% 7,4% 2,6% 1,8% 43% 11,5% 4,9% 0,4% 6,4% 1,8% 4,5%
Ciciliano 0,0% 7,1% 0,0% 0,0% 19,0% 35,7% 24% 11,9% 2,4% 0,0% 0,0% 9,5% 0,0% 0,0% 4,8% 0,0% 7,1%
Cineto Romano 0,0% 8,3% 0,0% 0,0% 33,3% 33,3% 0,0% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
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Distribuzione % secondo il settore di attivita delé aziende attive nella provincia di Roma. Anno 2011
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Civitavecchia 0,1% 4,9% 0,2% 0,3% 9,6% 28,5% 3,6% 8,5% 1,8% 3,0% 3,4% 154% 6,8% 0,5% 7,2% 1,1% 5,1%
Civitella San Paolo 0,0% 4,1% 0,0% 0,0% 356% 31,5% 2,7% 2,7% 0,0% 2,7% 2,7% 8,2% 1,4% 0,0% 5,5% 0,0% 2,7%
Colleferro 0,1% 6,5% 0,2% 0,6% 9,3% 28,0% 2,1% 7,5% 2,2% 2,7% 40% 17,8% 3,0% 0,9% 7,5% 1,5% 6,1%
Colonna 0,0% 8,7% 0,0% 1,3% 18,3% 27,9% 2,2% 7,4% 5,7% 3,1% 3,5% 6,1% 3,9% 0,0% 6,1% 0,9% 4,8%
Fiano Romano 0,0% 5,7% 0,0% 0,0% 18,3% 26,4% 5,3% 5,8% 2,8% 1,7% 50% 11,3% 5,9% 0,4% 5,0% 2,1% 4,3%
Filacciano 0,0% 3,8% 0,0% 0,0% 30,8% 23,1% 11,5% 3,8% 0,0% 0,0% 0,0% 7,7% 3,8% 0,0% 3,8% 7,7% 3,8%
Formello 0,0% 5,4% 0,0% 0,2% 149% 24,9% 1,2% 4,6% 4,2% 3,5% 4,1% 152% 5,8% 0,7% 6,5% 4,9% 3,9%
Frascati 0,0% 6,0% 0,0% 0,1% 10,8% 26,7% 1,6% 9,3% 2,5% 3,4% 3,8% 159% 3,7% 0,5% 8,5% 1,8% 5,3%
Gallicano nel Lazio 0,0% 3,9% 0,0% 0,0% 253% 34,7% 3,9% 5,3% 1,1% 1,4% 0,7% 10,9% 3,9% 0,7% 3,2% 0,4% 4,9%
Gavignano 0,0% 13,1% 0,0% 0,0% 238% 27,4% 48% 10,7% 0,0% 1,2% 0,0% 8,3% 3,6% 0,0% 2,4% 2,4% 2,4%
Genazzano 0,0% 9,4% 0,4% 0,0% 20,8% 259% 20% 11,8% 0,8% 1,6% 16% 11,0% 1,6% 0,4% 6,7% 0,4% 5,9%
Genzano di Roma 0,0% 6,5% 0,0% 0,2% 152% 28,1% 1,6% 7,6% 2,7% 2,5% 34% 13,3% 3,3% 0,5% 8,1% 0,7% 6,1%
Gerano 0,0% 8,7% 1,4% 0,0% 13,0% 40,6% 1,4% 8,7% 1,4% 1,4% 0,0% 14,5% 0,0% 0,0% 4,3% 0,0% 4,3%
Gorga 0,0% 4,5% 0,0% 0,0% 31,8% 22,7% 13,6% 9,1% 0,0% 4,5% 0,0% 9,1% 0,0% 0,0% 4,5% 0,0% 0,0%
Grottaferrata 0,0% 3,7% 0,1% 0,1% 9,7% 23,1% 1,3% 7,6% 3,7% 2,7% 57% 20,5% 3,5% 1,3% 8,9% 2,2% 5,9%
Guidonia Montecelio 0,1% 7,6% 0,0% 04% 14,1% 30,0% 3,7% 5,4% 2,4% 2,6% 33% 12,6% 4,1% 0,4% 7,3% 1,5% 4,7%
Jenne 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 20,0% 20,0% 0,0%  20,0% 0,0% 0,0% 0,0% 26,7% 6,7% 0,0% 0,0% 0,0% 6,7%
Labico 0,0% 9,3% 0,0% 04% 20,1% 29,4% 2,2% 4,8% 1,9% 2,6% 19% 12,3% 2,2% 0,0% 4,1% 4,5% 4,5%
Lanuvio 0,0% 7,4% 0,0% 0,2% 225% 29,9% 2,4% 7,2% 1,6% 1,4% 2,2%  10,7% 3,3% 0,7% 6,2% 0,4% 4,0%
Licenza 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 242% 27,3% 3,0% 21,2% 0,0% 0,0% 0,0% 6,1% 0,0% 0,0% 12,1% 3,0% 3,0%
Magliano Romano 0,0% 4,5% 0,0% 45% 22,7% 27,3% 2,3% 4,5% 2,3% 2,3% 2,3% 9,1% 4,5% 0,0% 2,3% 2,3% 9,1%
Mandela 0,0% 20,6% 0,0% 0,0% 20,6% 23,5% 29% 14,7% 0,0% 0,0% 0,0% 2,9% 2,9% 0,0% 5,9% 2,9% 2,9%
Manziana 0,0% 53% 0,3% 0,0% 155% 30,0% 2,0% 5,5% 3,0% 1,8% 43% 13,3% 4,0% 1,0% 6,0% 1,3% 7,0%
Marano Equo 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 28,0% 32,0% 0,0% 12,0% 0,0% 0,0% 0,0% 8,0% 4,0% 0,0% 4,0% 0,0% 12,0%
Marcellina 0,0% 10,2% 0,0% 0,0% 17,1% 28,9% 3,3% 6,9% 2,4% 2,4% 1,2% 8,1% 3,3% 1,2% 6,1% 1,2% 7,7%
Marino 0,0% 5,8% 0,0% 02% 17,7% 27,1% 1,2% 7,0% 2,3% 2,5% 3,1% 13,9% 4,6% 0,4% 6,8% 2,2% 5,0%
Mazzano Romano 0,0% 4,9% 0,0% 0,8% 16,3% 35,8% 0,0% 8,9% 1,6% 2,4% 0,8% 11,4% 3,3% 0,0% 8,1% 3,3% 2,4%
Mentana 0,0% 6,9% 0,0% 0,1% 20,8% 26,9% 1,5% 6,0% 1,9% 2,1% 3,8% 9,6% 5,0% 0,5% 7,9% 2,1% 4,8%
Monte Compatri 0,2% 10,2% 0,0% 0,0% 19.8% 29,3% 1,7% 7,4% 2,7% 1,7% 2,2% 9,9% 3,7% 0,3% 7,0% 0,7% 3,4%
Monteflavio 0,0% 7,1% 0,0% 0,0% 16,7% 31,0% 0,0% 19,0% 9,5% 0,0% 0,0% 2,4% 0,0% 0,0% 2,4% 2,4% 9,5%
Montelanico 0,0% 3,8% 0,0% 0,0% 188% 36,3% 5,0% 8,8% 1,3% 3,8% 0,0% 6,3% 1,3% 0,0% 8,8% 1,3% 5,0%
Montelibretti 0,0% 7,5% 0,0% 04% 16,9% 29,8% 0,8% 10,2% 2,0% 2,4% 2,0% 13,3% 3,5% 0,4% 4,7% 2,0% 4,3%
Monte Porzio Catone 0,0% 4,7% 0,0% 0,0% 154% 24,2% 1,8% 8,0% 2,5% 3,3% 1,4% 20,3% 3,3% 1,2% 7,8% 1,8% 4,3%
Monterotondo 0,0% 6,2% 0,0% 02% 17,8% 26,5% 3,1% 5,7% 2,7% 2,3% 52% 13,0% 4,5% 1,0% 5,7% 1,5% 4,5%
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Montorio Romano 0,0% 6,2% 0,0% 0,0% 20,0% 44,6% 3,1% 9,2% 0,0% 1,5% 0,0% 1,5% 0,0% 0,0% 6,2% 1,5% 6,2%
Moricone 0,0% 5,8% 0,0% 08% 175% 31,7% 25% 10,8% 1,7% 2,5% 0,8% 11,7% 1,7% 0,0% 2,5% 0,8% 9,2%
Morlupo 0,0% 4,3% 0,0% 04% 159% 25,1% 2,9% 6,4% 3,9% 2,3% 3,7% 13,2% 4,4% 0,6% 7,9% 3,5% 5,6%
Nazzano 0,0% 10,1% 0,0% 0,0% 188% 23,2% 1,4% 13,0% 0,0% 1,4% 1,4% 13,0% 8,7% 0,0% 2,9% 1,4% 4,3%
Nemi 0,0% 3,4% 0,0% 0,0% 145% 29,9% 1,7% 21,4% 2,6% 1,7% 1,7% 7,7% 3,4% 0,9% 7,7% 0,9% 2,6%
Nerola 0,0% 12,6% 0,0% 0,0% 18,9% 28,4% 4,2% 9,5% 3,2% 2,1% 1,1% 11,6% 1,1% 0,0% 3,2% 2,1% 2,1%
Nettuno 0,0% 6,5% 0,0% 0,4% 145% 28,6% 2,0% 9,6% 2,5% 2,3% 3,6% 11,5% 4,3% 0,4% 7,5% 1,5% 4,8%
Olevano Romano 0,0% 7,8% 0,0% 0,6% 21,2% 29,3% 2,9% 5,8% 1,2% 1,7% 1,4% 16,8% 1,7% 0,3% 2,9% 0,0% 6,4%
Palestrina 0,0% 6,1% 0,0% 0,3% 252% 25,9% 2,2% 4,7% 1,7% 2,8% 2,4%  15,0% 3,4% 0,4% 4,4% 0,9% 4,6%
Palombara Sabina 0,0% 7,3% 0,0% 04% 17,9% 27,4% 2,3% 7,7% 1,7% 1,5% 19% 16,4% 4,0% 1,0% 5,2% 0,6% 4,6%
Percile 0,0% 0,0% 12,5% 0,0% 250% 37,5% 0,0% 12,5% 0,0% 0,0% 0,0% 12,5% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Pisoniano 0,0% 8,7% 0,0% 0,0% 8,7%  43,5% 4,3% 4,3% 0,0% 4,3% 0,0% 8,7% 4,3% 0,0% 4,3% 0,0% 8,7%
Poli 0,0% 6,8% 0,0% 0,0% 21,6% 33,8% 1,4% 12,2% 2,7% 1,4% 2,7% 5,4% 0,0% 0,0% 5,4% 2,7% 4,1%
Pomezia 0,0% 8,9% 0,0% 05% 145% 25,2% 3,7% 7,1% 3,1% 1,8% 6,5% 11,1% 5,7% 0,3% 5,6% 1,6% 4,5%
Ponzano Romano 0,0% 6,7% 0,0% 1,7% 150% 28,3% 8,3% 8,3% 3,3% 3,3% 3,3% 5,0% 3,3% 0,0% 5,0% 6,7% 1,7%
Riano 0,6% 5,2% 0,0% 04% 17,6% 22,8% 2,5% 5,2% 2,3% 3,1% 3,9% 157% 4,6% 1,0% 6,4% 4,6% 4,1%
Rignano Flaminio 0,0% 6,8% 0,0% 0,0% 194% 23,9% 1,7% 6,2% 2,6% 2,4% 32% 14,5% 3,8% 0,4% 6,6% 3,0% 5,5%
Riofreddo 0,0% 13,8% 0,0% 0,0% 345% 27,6% 34% 10,3% 0,0% 0,0% 0,0% 6,9% 0,0% 0,0% 3,4% 0,0% 0,0%
Rocca Canterano 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 40,0% 20,0% 0,0%  30,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 10,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Rocca di Cave 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 143% 42,9% 0,0% 42,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
Rocca di Papa 0,0% 4,3% 0,1% 0,1% 20,6% 26,3% 2,7% 7,4% 3,1% 2,5% 2,2%  14,0% 3,5% 0,1% 8,5% 0,9% 3,5%
Roccagiovine 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 27,8% 22,2% 56% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 5,6% 0,0% 5,6% 0,0% 0,0%
Rocca Priora 0,0% 5,0% 0,0% 0,0% 21,3% 28,7% 2,3% 5,2% 1,8% 2,9% 1,8% 13,1% 3,4% 1,0% 9,2% 1,5% 2,7%
Rocca Santo Stefano 0,0% 10,8% 0,0% 0,0% 27,0% 29,7% 2,7% 8,1% 0,0% 0,0% 0,0% 8,1% 0,0% 0,0% 5,4% 0,0% 8,1%
Roiate 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 10,5% 31,6% 53% 15,8% 0,0% 5,3% 0,0% 10,5% 5,3% 0,0% 10,5% 0,0% 5,3%
Roma 0,0% 3,9% 0,2% 0,1% 8,2% 21,9% 3,6% 5,8% 4,3% 2,6% 6,1% 21,3% 5,5% 0,8% 8,7% 2,9% 4,2%
Roviano 0,0% 7,5% 0,0% 0,0% 57% 32,1% 3,8% 17,0% 3,8% 0,0% 1,9% 13,2% 7,5% 0,0% 7,5% 0,0% 0,0%
Sacrofano 0,0% 3,1% 0,0% 0,0% 152% 21,0% 1,7% 5,1% 4,1% 1,7% 24%  20,5% 4,8% 1,0% 9,9% 6,3% 3,1%
Sambuci 0,0 14,3% 0,0% 0,0% 257% 20,0% 0,0 14,3% 2,9% 0,0% 0,0% 5,7% 0,0% 0,0% 8,6% 0,0% 8,6%
San Gregorio da Sassola 0,0% 7,4% 0,0% 0,0% 185% 33,3% 9,3% 11,1% 1,9% 0,0% 0,0% 3,7% 0,0% 0,0% 1,9% 0,0% 13,0%
San Polo dei Cavalieri 0,0% 12,1% 0,0% 0,0% 159% 28,0% 1,9% 10,3% 0,9% 0,0% 2,8% 14,0% 1,9% 0,0% 5,6% 1,9% 4,7%
Santa Marinella 0,0% 3,3% 0,2% 0,2% 18,8% 25,3% 1,2% 11,4% 2,0% 2,0% 49% 11,0% 5,3% 0,3% 7,4% 3,2% 3,6%
Sant'/Angelo Romano 0,0% 3,4% 0,0% 05% 224% 28,3% 4,9% 9,3% 2,9% 2,0% 0,5% 9,3% 2,4% 0,0% 7,3% 3,4% 3,4%
Sant'Oreste 0,0% 9,1% 0,0% 0,0% 18,7% 25, 7% 1,6% 10,2% 0,5% 1,1% 3,7% 13,4% 5,3% 0,0% 3,7% 3,2% 3,7%
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San Vito Romano 00% 51% _ 00% _ 06% 305% 29,9%  1,1%  7,3%  17% 34%  11%  85% _ 2,3% _ 06%  28% _ 00% _ 51%
Saracinesco 0,0% 250% _ 00% _ 00%  00%  250% 00% 250% _ 00% _00% _ 00% _ 00% _00% _ 00% 00% _ 00% _250%
Segni 00% 9.0% _00%  03% 158% 284%  41% _ 7,9%  2,7% _ 3,3% _ 19% 13,9%  2.2% _ 03% _ 52% _ 08% _ 4,1%
Subiaco 00% 74% _ 02% _ 02% 16,0%  32,8%  1,5% _ 95% _ 13%  23%  15% 122%  25%  11% 59%  04% _ 55%
Tivoli 01%  70% 0%  03% 116% 290%  25%  67%  2,0% _ 28% _ 45% 16,2%  36%  06%  71% 10%  4,8%
Tolfa 00% 69% 00%  00% 31,8% 257% 19%  69%  04%  1,5%  2,3% _ 84%  23% 04% 54%  1,5%  46%
Torrita Tiberina 00% 1,9% _00% _ 00% 245% 226% _19% 113% _ 00% _ 00%  00% 208% 19%  19%  57%  38% _ 38%
Trevignano Romano 00% 22% 00% _00% 17,4% 252%  1,2% 13,8% _ 34% _ 19%  34%  143%  3,4% _ 12%  46%  34% _ 4,6%
Vallepietra 00% 51% _ 00% _ 00% _ 51% 64,1% _ 00% 231% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00% _ 26% _ 00% _00% _ 00% _ 0,0%
Vallinfreda 00% 125% _ 00% _ 00% 125% 625% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00% 125% _ 00% _ 00%
Valmontone 00% 6,3% _00% 01% 17,1% 32,6%  4,4% _ 93% _ 27%  1,7%  2,7% 10,0% _ 3,0% _ 09% _ 46%  06% _ 4,0%
Velletri 01% 50% 00% 03% 167% 293%  21%  53%  2,6%  27%  30% 151%  38% 05%  80%  10%  43%
Vicovaro 00% 55% 00% 00% 196% 325%  18%  12,9%  25%  1,8% _ 1,8%  80%  18%  06%  6,1%  06% _ 4,3%
Vivaro Romano 00% 00% _ 00% _ 00% 40,0% 20,0% _ 00% 200% _ 00% 200% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00% _ 00%
Zagarolo 00% 69% _ 00% _ 03% 220% 282% _ 3,7% _ 62% _ 1,7% _ 1,0% _ 2,6% 108% _ 44% _ 08% _ 53%  1,9% _ 44%
Lariano 00% 7,5% _ 00% _ 01% 21,9%  31,0%  1,4% _ 7,%  26% _ 14% _ 2,9%  7,6% _ 2.8% _ 03% _ 80% _ 08% _ 4,6%
Ladispoli 00% 42%  01% 0% 182% 312% _ 30% _ 73%  21%  2,2% _ 3,7%  94%  54%  04%  62%  18% _ 48%
Ardea 00% 63% _00% _ 06% 18,0% 27,8%  4,3% _ 7,8%  28%  22% _ 33%  94%  58%  03%  52%  1,3% _ 50%
Ciampino 00% 51%  00%  02% 13,3% 288% _ 32% _ 62%  31%  25%  42% 123%  4,9%  05% _ 85%  15%  56%
San Cesareo 00% 85% 00% 009% 219% 27,6% 25%  47%  1,6%  22% _ 30% 11,2% 53% _ 0,6% _ 4,6% _ 09% _ 4,6%
Fiumicino 01% 53% 01% _ 03% 136% 24,7% _ 96% 11,6%  24%  1,5% _ 2,9% 10,1% 55% _ 06% _ 51%  2,7% _ 3.9%
Fonte Nuova 00% 55%  00% _ 03% 296% 251%  2,7%  60%  18%  11%  3,9%  95%  3,2%  03% 59%  15% _ 3,6%

Fonte: Elaborazione su dati Istat - ASIA
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2.2 Laricchezza prodotta, il valore aggiunto

2.2.111valore aggiunto prodotto nelle citta metropolitare

L'analisi del valore aggiuntc® prodotto a livello provinciale condotta sulle stinfernite dall’lstituto
“Prometeia” consente di riproporre un consolidato punto diriihento per la valutazione e l'interpretaziondalel
economie locali L'analisi & stata effettuata in modo compara@® l& dieci province metropolitane nazionali.
L'analisi del valore aggiunto consente anche dingsarne comparativamente kpecificita produttive e le
tendenze congiunturalirelativamente a quel quadro che si va definengiarastutto nella zona monetaria dell’euro,
di competizionee diintegrazione crescente tra le regioni urbane.

Nel 2013 nel solo sottoinsieme delle dieci areeropatitane considerate € stato stimatovatore aggiunto
totale ai prezzi basé' pari apoco meno di 500 miliardi di eur® corrispondente al 35,7% della ricchezza
complessivamente prodotta a livello nazionale.

Nel 2013 I'area romana, tra le province metropoétaazionali prese in considerazione, si collocava:

v al 2° postodopo l'area diMilano pergrandezza dimensionale del valore aggiunto complégs
prodotto (123.581 milioni di euro, pari all’8,8% del valoaggiunto complessivo nazionale);
v al 3° postoper variazione, rispetto al 2003, del valore aggiunto prodottd%3). La recenterisi

economicahaerosq infatti, il modestaincremento del valore aggiunto che le province avevaealizzato
prima del 2008 Soltanto &Roma, Milano e Bolognanon € stata registrata la caduta del valore agmiaindi
sotto del livello di 10 anni prima. A partire dd21, tuttavia, anche la provincia capitale ha spentato una
riduzione del valore aggiunto complessivo che maid sugli stessi livelli del 2004.

v al 3° postoperlivello di valore aggiunto pro-capite prodotto (28.599 euro per residente, dopo le
aree diMilano eBologna).
v al terzultimo posto per laquota di incidenza del_settore agricolo0,4%) nella formazione del

valore aggiunto complessivo localeseguita soltanto dall’area dlilano (0,2%) e da quella dzenova
(0,3%) e nettamente distanziata da quellRetigio Calabria(6,3%) eBari (3%).

v all’ultimo posto per laquota di incidenza del settore_manifatturiero(7,2%)nella formazione del
valore aggiunto complessivo localejettamente distanziata dalle areeBdiogna (20%), Torino (19,4%),
Venezia(17,5%) eMilano (17,1%).

v al quart'ultimo posto per la quota di incidenza del settore delle_costruzioni4,9%) nella
formazione del valore aggiunto complessivo localenettamente distanziata dalle areeBdiri (7,2%) e
Venezia(6,6%).

v al 1° posto per laquota di incidenza sul valore aggiunto complessivincale dell'insieme dei
settori dei servizi(87,5%), seguita dalle areeNapoli (85,2%) e diGenova(82,8%).

20| dati del “valore aggiunto” divergono da quelildProdotto Interno Lordo” in quanto non comprendaconvenzionalmente il valore delle
imposte indirette nette sui beni e servizi proddtediamente il divario tra i due aggregati maccos@mici & pari al 10-12%.

21| valore Aggiunto € la differenza fra il valorelth produzione e quello dei costi intermedi; semle definizioni del Sec95 esso & espresso ai
prezzi base quando dal valore della produzionectudono le imposte sui prodotti e si includonorteibuti sui prodotti.

22 valori assoluti a prezzi “costanti” (base anno 200
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Tab. 13 - Valore aggiunto ai prezzi base. Valori prezzi correnti (milioni di Euro). Anno 2013 (stima

Prometeia).
Provincia Agricoltura Industria Costruzioni Servizi Totale
Reggio Calabria 469 565 413 5.951 7.398
Bari 661 2.557 1.557 16.921 21.696
Genova 68 2.603 1.126 18.238 22.035
Venezia 387 3.928 1.476 16.652 22.443
Firenze 197 4.531 1.419 22.516 28.663
Bologna 457 6.654 1.458 24.779 33.347
Napoli 529 4,184 1.787 37.411 43.910
Torino 351 11.873 3.033 46.002 61.259
Roma 492 8.922 6.077 108.090 123.581
Milano 212 23.124 5.245 106.320 134.901
Totale province 3.823 68.942 23.590 402.878 499.233
metropolitane
Italia 30.045 255.964 78.451 1.034.831 1.399.291

Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia

110



Documento Unico di Programmazione 2015-2017
Ses — Analisi strategica delle condizioni esterslBihte

Graf. 98 - Valore aggiunto ai prezzi base prodottmelle aree metropolitane. Valori a prezzi correnti{milioni di
Euro). Anno 2013 (stima Prometeia).
L'area romana si colloca al secondo posto, dopo &b, per dimensione del valore aggiunto complessivo
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Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia

Graf. 99 - Incidenza % del valore aggiunto ai prezizbase sul valore aggiunto nazionale. Valori a prez
correnti. Anno 2013 (stime Prometeia).
L'area romana si colloca al 2° posto per livello icidenza, superando di 2 punti percentuali il speso
demografico (6,8%).
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Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia
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Tab. 14 — Serie storica dei numeri indice (base 288100) del valore aggiunto totale ai prezzi basealori
concatenati (anno di riferimento 2005). Anni 2003 2013.

Reggio
Anno Bari Bologna | Firenze Genova Milano Napoli | Calabria | ROMA Torino Venezia
2003 100,0 100,0 100,0f 100,0 100,0 100,0 100,0f 100,0 100,0 100,0
2004 100,4§ 100,8 99,9 100,2 101,5 100,7, 104,3 101,1 102,5

2005 99,5 102,0 100,3 100,0 103,6] 100,7| 105,2 102,5 103,6)
2006 1033 1041 101, 108,1
2007 104,3 102,4 110,8
2008 104,2 109,1
2009 99,4 106,8
2010 97,9 106,4
2011 96,1 107,5
2012 94,3 105,4
2013* 90,7 85,0 103,9 99,8 99,4
2014* 89,9 84,0 104,5 100,6) 99,6
Legenda:
Riduzione rispetto al 2003 Incremento tra il 5 e il 10% rispetto al 2003
Incremento inferiore al 5% rispetto al 2003 Incremento superiore al 10% risp. al 2003

* stime Prometeia. Fonte: Elaborazioni su dati Petaia
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Graf. 100 - Numeri indice (2003 = 100) del valoreggiunto ai prezzi base (valori concatenati, anno di
riferimento 2005) prodotto nelle province metropoltane. Anno 2013 (stima Prometeia).
La provincia di Roma nell’'ultimo decennio ha regisito un incremento di solo il 4% del valore aggiuntotale.
Tuttavia solo Bologna e Milano hanno realizzato umeerformance migliore, mentre tutte le altre si smn
posizionate su livelli inferiori o uguali rispetta dieci anni prima.
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Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia

Graf. 101 - Valore aggiunto pro capite ai prezzi bgse (euro), valori a prezzi correnti. Anno 2013 (stie
Prometeia).
L'area romana € terza per consistenza del valorgiagto pro-capite, preceduta solo da Milano, nettante
distanziata, e da Bologna.
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Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia
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Graf. 102 - Incidenza % del valore aggiunto agrica ai prezzi base, valori a prezzi correnti. Anno 203 (stima
Prometeia).
Il settore agricolo della provincia di Roma produselo lo 0,4% del valore aggiunto totale. Solo ala#fio e
Genova l'incidenza del settore agricolo €& inferiore

6,3

%

Milano  Genova Roma Torino  Firenze  Napoli Bologna Venezia Ba Reggio
Calabria

Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia

Graf. 103 - Incidenza % del valore aggiunto industiale ai prezzi base, valori a prezzi correnti. Ann®013
(stima Prometeia).
L'area romana si colloca all'ultimo posto per incahza del valore aggiunto industriale, con livellnaloghi a
Reggio Calabria e Napoli.
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ROMA  Reggio Napoli Bari Genova Firenze  Milano Venezia Torino Bologna
Calabria

Graf. 104 - Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia

Incidenza %

del valore aggiunto delle costruzioni ai prezzi bas valori a prezzi correnti. Anno 2013 (stima Promieia).
L'area romana si colloca al quarto posto, per ingidza del valore aggiunto del settore delle costouki
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7,2

Milano Napoli Bologna ROMA  Firenze  Torino  Genova Reggio Venezia Bari
Calabria

Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia

Graf. 105 - Incidenza % del valore aggiunto del s#dre terziario ai prezzi base, valori a prezzi corenti. Anno
2013 (stima Prometeia).
L'area romana si colloca al primo posto per incidea del valore aggiunto prodotto nel settore deiviar

90

87,5

%

Venezia Bologna Torino Bari Firenze  Milano Reggio Genova  Napoli ROMA
Calabria

Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia

2.2.2L e dinamiche del valore aggiunto nell'area di Roma

Utilizzando i dati di fontePrometei& € possibile analizzare ldinamica della produzione del valore
aggiunto provinciale dal 2003 sino al 201¥%alutando anche I'apporto dei 4 principali macetta&i economici
(agricoltura, industria in senso strettindustria delle costruzioni attivita dei servi2i.

Il valore aggiunto prodotto nel 2013 nell'area (provigia) romana & stato stimato pari quasila4 miliardi
di euro (a prezzi corrend, dimensione che rappresent?,8% del valore aggiunto prodottaliaello nazionale

Dal 2003 al 2007 larea romana aveva sperimentata fase di forte espansione del valore aggiunto
complessivo (+11%). La recenteisi economicaha fatto si che si registrasse a partire dal 20@9progressiva
riduzione del valore aggiunto, con una lieve ripresa nell2@he ha quasianificato la crescita degli ultimi anni
riportando il valore aggiuntai livelli del 2004

Al netto delle variazioni demografiche, la riduzéodelvalore aggiunto pro-capitedella provincia di Roma e
stata molto piu consistente cofhivelli del 2013 raggiunti gia neR01Q e una successiva pesante caduta. Per il 2013
e stimato un valore inferiore del 10% rispetto @2. Il valore aggiunto pro-capite a prezzi colrenstimato pari a
poco meno di 29.000 euro nel 2013.

Tab. 15 - Serie storica dei numeri indice (base 288100) del valore aggiunto ai prezzi base prodottaella
provincia di Roma, per settore di attivita. Anni 03—14.

2 Dati tratti dal servizio “Scenari per le econoraeali”. | dati dal 2013 sono stime Prometeia.
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Industria in
senzo stretto

100,0 100,0 100,0
100,8 104,8 ' 104,3
¥ 995 105,2
110,1. 112, 108, 1.
109, 110,8
1082 109,1.

Totale pro-

Anno Agricoltura Costruzioni Senrvzi Totale

2009 101,3 ) 106,8
2010 109,7 104,9 106,4k
2011 107,1
2012 1005
2013+ 100,2
2014 101,1
Leggenda:

Riduzione del 10% e oltre rispetto al 2000

Riduzione tra lo 0 e il 10% rispetto al 2000

*stime. Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia

La tenuta del valore aggiunto totaleprodotto nell’area romana € stdtainata dal valore aggiunto prodotto
nel settore terziario che da inizio decennio & aumentato rimanendoastadb o riducendosi in misura contenuta
negli anni di recessione e di stagnazione. Il setellindustria in senso stretto € stato l'unigotentare un
“rimbalzo” nel 2010, peraltro subito assorbito. €osioni e agricoltura hanno invece mostrato unagp@ssiva
riduzione gia a partire dal 2006 e aggravatasi atyito dopo il 2010 (in modo particolarmente ewigeper il

settore delle costruzioni).

Graf. 106 - Incidenza % del valore aggiunto totalai prezzi base della provincia di Roma (valori a pezzi
concatenati, anno di riferimento 2005) su quello rAonale. Anni 2003- 2013.
Negli ultimi anni il contributo dell'area romana dk formazione del valore aggiunto nazionale si @lsilizzato
sull’'8,8%.
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Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia
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Graf. 107- Serie storica numeri indice (base 200380) del valore aggiunto ai prezzi base totale e picapite
prodotto nella provincia di Roma, valori a prezzi @ncatenati (anno di riferimento 2005).
115
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Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia * stime Prometeia

Graf. 108 - Serie storica numeri indice (base 200380) del valore aggiunto ai prezzi base prodotto Ha
provincia di Roma per settore di attivita.
Il settore terziario & stato quello che ha tenutaglio. Drastica la riduzione del settore delle aostioni partita gia
prima dell'inizio della crisi economica e acutizzi dopo il 2010.
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Fonte: Elaborazioni su dati Prometeia * stime Prometeia

2.3 |l reddito imponibile

2.3.111 reddito imponibile nelle citta metropolitane

Il reddito imponibile ai fini dellimposta sui redd delle persone fisiche (IRPE®)rappresenta una
“dimensione” di analisi territoriale che assumetsnta funzione dfindicatore vicario” dellamisura del reddito
dei residenti nellaprovincia di Roma in un contesto di comparazione con i residentiaftre province
metropolitane. Tuttavia occorre ovviamente precisare chredldito imponibile si discosta dalla misura delddito
effettivo innanzitutto in relazione al grado di lealta cdmitiva dei cittadini combinato con I'efficienza Bapparato
fiscale pubblico ed in secondo luogo in quanto sioriferisce ad umeddito lordo ma ad urreddito al netto delle
detrazioni fiscali consentité®. La misura del reddito imponibile e della sua distzione territoriale & inoltre in

24 Ci si riferisce ai dati relativi ai redditi delBercizio fiscale 2012 che I’Agenzia nazionale deli¢rate ha messo a disposizione sul proprio sito
web.

2 Base imponibile & il valore sul quale si appliidquota per determinare I'imposta dovuta. In miatedi imposte dirette (Irpef ), la base
imponibile & l'importo che residua dopo aver apgiical reddito lordo tutte le detrazioni previst& detrazioni sono importi da detrarre
dallimposta lorda per determinare, I'imposta net®®ono di diverso ammontare in relazione alla tipia del reddito percepito (da lavoro
dipendente o pensione, da lavoro autonomo, da Bajrai carichi di famiglia, ed a talune spesdtiragalla persona del contribuente. Dal 2005 il
reddito imponibile ai fini della_applicabilita delladdizionali IRPEF attribuite agli enti locali stalcola_sottraendo dal valore del reddito
complessivo ifeddito relativo alla abitazione principalgli oneri deducibilie lededuzioni per gli oneri di famiglia
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grado di rappresentare anche una importante compoiella“capacita fiscale” delle varie aree (mediamente |l

gettito nazionale annuale dell’'lrpef € pari a ciilcé0% dell'insieme delle entrate tributarie, dieeed indirette, del

Paese).

Nell'insieme delle dieci province metropolitane]liesercizio finanziario 2012 (ultimo anno dispoitébnella
fonte) si contavanquasi 12 milioni di contribuenti (pari al 67% dei residenti nei medesimi comuni 2%7% dei
contribuenti nazionali) i quali producevano Wase di reddito imponibile complessivgari a269 miliardi di euro
(corrispondente a83,6% del reddito imponibile complessivo naziona)eper unimponibile medio pro-capite di
15.098 euro per residente (controlB.460 del corrispondente valore medio nazionglell reddito medio per
contribuente é risultato invece d22.511 euronell'insieme delle province metropolitane, conird9.883 euro
registrati a livello nazionale.

Nella comparazione tra i contribuenti residentian@D citta metropolitane, si osserva quanto segue:

v/ ’area romand&omasi situa all° postoper il numero di contribuent2(7 milioni) rivelandosi cosi come quella
con la pitampia platea di contribuenti del Paese e precedendo quellMdano (2,3 milioni di contribuenti)
che si posiziona &° postqg

v/ conseguentemente la provincia Bioma si colloca anche all® posto per quanto riguarda ilvalore
dell'imponibile complessivo prodotto (66,4 miliardi di euro) precedendo quella ditilano (61,1 miliardi di
euro) che si situa &° posto.Nettamente distanziate risultano le altre province;

v' i contribuenti residenti nella provincia Bioma si posizionano a2° postoper il valore defkeddito medio per
contribuente Irpef (24.122 eurd, mentre i contribuenti della provincia Mliilano si collocano ad una discreta
distanza alL° posto(con ber27.057euro pro-capite);

v la provincia diRoma si pone soltanto al° postoper il grado di partecipazione dei residenti atbatribuzione
IRPEF locale (i contribuenti equivalgonoG8,5% dei residenti), mentre nelle province di Genovi Bologna
si evidenzia ilmassimo livello di partecipazione alla contribuzioe (oltre il 76% tra i residenti risultano
contribuenti). La provincia dlilano si posiziona a#t° postoper livello di partecipazione (con quasv#% di
contribuenti tra i residenti);

v la provincia diRoma si situa al4° posto nella scala detlisagio redditualé®, con la presenza d&9% di
contribuenti abasso reddito imponibile(sino a 10.000 eudoprecedendo tutti gli altri comuni capoluogo del
centro-nord considerati. Spicca la particolare ziose diBologna che con il121,6% di contribuenti a basso
reddito rappresenta la provincia metropolitana aom@ presenza di disagio reddituale. Su valori Isigii
collocano anche Milano e Torino. AP postodella scala del disagio reddituale si posiziongravincia di
Reggio Calabria in cui si rileva un’incidenza di contribuenti adsa redditosuperiore al 47%. Valori
elevati(superiori al 38%) si registrano anche papdli e Bari;

v le province diMilano e di Roma si collocano invece in testa alla scalaagjio reddituale (incidenza dei
contribuenti con redditi imponibili pari o superierai 70.000 eurq)posizionandosi rispettivamente 18l posto
(con il 4,3% di contribuenti ad alto reddito imponibile) ed al2° posto(con il 3,7% di contribuenti ad alto
reddito). La provincia dReggio Calabriasi colloca invece alliltimo posto della scala di agio reddituale (con
appena |ld,9% di contribuenti ad alto);

v nella scala dasimmetria reddituale estrem# la provincia diReggio Calabria(che contasolo 2 contribuenti
a reddito elevato ogni 100 contribuenti a reddito nmimo) si situa all’'ultimo posto nellacala di asimmetria
che segnala la tendenza alla concentrazione the#za reddituale, mentre all'opposto della scafsizionano
la provincia diMilano (con ben 19 contribuenti a reddito elevato ogni t0@tribuenti a reddito minimo),
seguita dalla provincia dBologna (con 14 contribuenti a reddito elevato ogni 10Gtdbuenti a reddito
minimo) e dalla provincia dRoma con 13 contribuenti a reddito elevato ogni 100 contribuentreddito
minimo).

v la provincia di Roma & quella che presenta, insianMilano, livelli di concentrazione del reddito ggpori.
L'indice di concentrazione di Gini, che misura comebene divisibile (in questo caso il reddito)néediviso
tra la popolazione, &€ pari a 0,46 in una scala eea tra 0 (caso di equidistribuzione) a 1 (caso d
concentrazione di tutto il reddito nelle mani dawsvla persona).

% | disagio redditualeed all'oppostd’agio redditualesono i due indicatori di composizione per classiddito utilizzati in questa analisi. Gli
indicatori sono stati ricavati valutando l'incidendei contribuenti con imponibile sino a 7.500 efilroui valore misura il “disagio reddituale” tra
la popolazione) e l'incidenza dei contribuenti damponibile pari 0 superiore ai 70.000 euro (il malore misura “l'agio reddituale” tra la
popolazione).

27 ’indicatore diasimmetria reddituale estrengaun ulteriore indicatore (“sperimentale”) predisgp per questa analisi che tenta di ricondurre a
sintesi la valutazione dellaariabilita territoriale dellarelazione numericache si osserva tracontribuenti estremi quelli areddito elevato
(pari o superiore ai 70.000 euro) e quelleddito minimo (sino a 10.000 euro). L'indicatore di tipooxy si fonda sull'ipotesi che quanto piu lo
stock dei redditi elevati risulta inferiore a qoetlei redditi minimi tanto piu si evidenzia neltsisa territoriale sottostante che li determina la
presenza di fattori culturali, sociali ed econonuicé agiscono in modo asimmetrico nella produzmuistribuzione del reddito, cosi favorendo
fenomeni di concentrazione della ricchezza.
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Tab. 16 - Reddito imponibile ai fini dell'applicabilita addizionale IRPEF nelle province metropolitane- Esercizio finanziario 2012

Provincia
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3 o SESs 385 8oL 2ESS E2E352R ~&%
© £84338 3gog rEE =gg2 =5g8~ ¢
87 &% =3 885 TS8EE 3
Torino 1.610.255 2.249.051 71,6% 35.568 22.089 4,4 0,398
Milano 2.258.871 3.055.263 73,9% 61.119 27.057 @2,7 0,457
Genova 652.471 852.611 76,5% 14.753 22.611 26,2% 0,417
Venezia 615.748 847.129 72,7% 12.694 20.616 27,2% 0,395
Bologna 750.543 983.367 76,3% 17.858 23.794 21,6% 0,402
Firenze 724.871 979.793 74,0% 16.095 22.204 25,9% 0,418
ROMA 2.752.980 4.017.532 68,5% 66.407 24.122 29,1% 0,464
Napoli 1.492.616 3.054.293 48,9% 26.648 17.853 98,6 0,442
Bari 768.611 1.246.520 61,7% 13.222 17.202 38,1% 0,436
Reggio Calabria 335.377 550.578 60,9% 4,919 14.668  47,4% 0,421

1) Popolazione media 2012 (media numero residaitia periodo e fine periodo).

Fonte: Elaborazione su dati MEF — Agenzia delleaet
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Graf. 109 — Numero di contribuenti IRPEF nelle provnce metropolitane. Esercizio
fiscale 2012.
Continua ad essere Roma la provincia metropolitacan il piu ampio bacino di
contribuenti Irpef.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle ertgr

Graf. 110 - Incidenza % dei contribuenti sui residati nelle province metropolitane.
Esercizio fiscale 2012.
| residenti della provincia di Genova e di Bologmeesentano la maggiore presenza di
contribuenti Irpef tra i residenti, a Roma la peroéuale € di 8 punti pit bassa ed &
superiore solo alle province metropolitane del sud.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle eitgr
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Graf. 111 - La base imponibile IRPEF nelle provincemetropolitane. Esercizio
fiscale 2012.
La provincia di Roma € quello che presenta la basgonibile Irpef maggiore, seguita
da Milano. Distanziate le altre province.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle etér

Graf. 112 - Reddito imponibile medio per contribuete nelle province
metropolitane. Esercizio fiscale 2012.
| contribuenti di Roma si posizionano al 2° postadéscreta distanza da quelli della
provincia di Milano per il livello medio di redditimponibile per contribuente.
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Fonte: Elaborazioni sudati MEF - Agenzia delle ergr

121



Documento Unico di Programmazione 2015-2017
Ses — Analisi strategica delle condizioni esterelihte

Graf. 113 - Il disagio reddituale (incidenza % contibuenti con un reddito
imponibile inferiore ai 10.000 euro) nelle provincanetropolitane. Esercizio fiscale
2012.

Solo nelle province metropolitane del sud c’é urcidenza di contribuenti a basso
reddito superiore di quella registrata in quella &oma.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle etdr

Graf. 114 - L'agio reddituale (incidenza % contribuenti con un reddito imponibile
superiore ai 70.000 euro) nelle province metropobine. Esercizio fiscale 2012.
La provincia di Roma é seconda, dopo Milano, pecitienza di contribuenti con

redditi imponibili superiori ai 70.000 euro.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle etgr
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Graf. 115 - Indice di squilibrio reddituale (numero di contribuenti a reddito elevato
(reddito imponibile >70.000 euro) ogni 100 contribanti a basso reddito (reddito
imponibile <10.000euro)). Esercizio fiscale 2012.
La provincia di Roma é terza per numero di contributi a reddito elevato ogni 100
contribuenti a basso reddito.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle ertgr

Graf. 116 - Indice di concentrazione di Gini del rddito imponibile ai fini Irpef nelle
province metropolitane. Esercizio fiscale 2012.
La provincia di Roma & quella che presenta la mag®gi concentrazione del reddito,
ovvero e quella in cui & maggiore lo squilibrio tiaittadini.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle eitgr
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2.3.2 |1 reddito imponibile negli ambiti territoriali dell a provincia di Roma.
Comune capoluogo e comuni di hinterland

I medesimi indicatori utilizzati nel’benchmarking” fiscale tra i comuni
capoluogo delle principali province sono stati &#il anche all'analisi interna all'area
romana (convenzionalmente il territorio amminist@idella Provincia di Roma) nei due
livelli dei macroambiti territoriali distinguibiliil comune di Romae l'insieme dei 120
comuni dell’hinterland .

Nel 2012 nellinsieme dellarea & stato prodott@ dna platea dR.757.980
contribuenti, urreddito complessivo imponibilepari a66,4 miliardi di euro.

| risultati del confronto tra i due ambiti territali del’area romana hanno
evidenziato quanto segue:

v' i contribuenti residenti nel comune di Roma rappresentano il68% dei
contribuenti residenti nella provincia e producono ben ilf4% del reddito
imponibile provinciale;

v' i residenti nelcomune di Romapresentano umaggior livello di partecipazione
fiscale di quelli residenti nell'insieme dei 120 comunildénterland: tra i residenti
nel capoluogo i contribuenti rappresentansli)5% mentre nell’insieme dei comuni
dell’hinterland i contribuenti equivalgono @&B% dei residenti;

v' trai contribuenti residenti nebmune di Romail reddito medio imponibile risulta
pari a26.215 eurocontro un reddito medio imponibile osservabilel'agibito
dell'insieme dei 120 comuni dell’ hinterlandprovinciale che é pari 29.637 euro
In ogni caso occorre precisare come nei singoliwandi hinterland si osservano
sia redditi medi imponibili comunali di valore superiore a quello di Roma (ad
esempio nei comurdi Grottaferrata (con 27.674 euro) &ormello (con 27.583
euro), siaredditi medi notevolmente inferiori a quelli di Roma (ad esempio nei
comuni diVallepientra (con 12.040 eurc® Vivaro Romano(con 14.317 eurg)

v' I'agio reddituale dei contribuenti residenti nebmune di Romarisulta superiore
aquello dei contribuenti residenti nelinsieme dei comuni dell’hinterland(4,7%

di incidenza degli alti redditi contro ,7%), cosi come il livello didisagio
reddituale dei contribuenti residenti nebmune di Romarisultainferiore a quello
dei contribuenti residenti nell’hinterland (28,1% di incidenza di bassi redditi
contro il 31,4%6).
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Tab. 17 - Il reddito imponibile comunale ai fini ddla applicabilita delle addizionali IRPEF locali na 120 comuni dell'hinterland
romano. Esercizio fiscale 2012

Reddito imponibile ai fini dell'addizionale IRPERidcomuni dell’hinterland. Esercizio fiscale 2012

Comuni Distribuzione dei contribuenti per classi di reddinponibile Indicatori di contribuzione
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AFFILE 39,2% 14,7% 28,7%  16,6% 0,8% 0,0% 629 1562 40% 13.263.585 21.087
AGOSTA 28,9% 14,7% 36,1% 19,4% 1,0% n.d. 820 1.768 46% 16.582.444 20.222
ALBANO LAZIALE 29,1% 14,3% 312% 21,2% 2,2% 2,0% .03 40.516 49% 473.499.015 23.671
ALLUMIERE 34,1% 146% 31,3% 18,7% 0,7% 0,6% 2113 .268 50% 42.029.244 19.891
ANGUILLARA SABAZIA 30,5% 13,9% 28,4%  23,4% 2,1% W 8.477 18.882 45% 199.016.077 23.477
ANTICOLI CORRADO 32,7% 16,4% 32,4% 17,3% 1,2% 0,0% 449 969 46% 8.711.313 19.402
ANZIO 34,1% 13,3% 28,2%  20,6% 2,1% 1,8% 24.070 55.4 43% 550.732.851 22.880
ARCINAZZO ROMANO 359% 156% 28,6% 17,8% 1,1% 0,9% 649 1.466 44% 13.825.293 21.302
ARDEA 32,4% 145% 31,4% 19,4% 1,3% 0,9% 9.308 18.55 50% 226.675.529 24.353
ARICCIA 29,6% 14,1% 29,7% 21,6% 2,5% 2,5% 796 1.670 48% 17.548.799 22.046
ARSOLI 338% 12,4% 328% 17,9% 1,6% 1,4% 5.887 33.9 42% 114.504.520 19.450
ARTENA 348% 153% 33,5% 15,1% 0,7% 0,6% 1.258 8.00 42% 23.981.709 19.063
BELLEGRA 36,4% 144% 315% 16,8% 0,5% 0,4% 8.992 .888 48% 226.199.772 25.156
BRACCIANO 30,3% 12,3% 26,8%  25,0% 3,2% 2,5% 202 485 42% 4.184.134 20.714
CAMERATA NUOVA 353% 19,1% 257% 19,9% n.d. n.d. 748 11.166 43% 114.830.573 24.185
CAMPAGNANO DI ROMA 32,4% 13,6% 29,5%  20,0% 2,3% B2 1.826 3.966 46% 40.664.493 22.270
CANALE MONTERANO 34,6% 14,6% 26,3% 21,2% 2,2% 1,0% 185 369 50% 3.706.083 20.033
CANTERANO 34,4% 172% 352% 13,1% n.d. 0,0% 4.435 .709 46% 95.517.951 21.537
CAPENA 3L,7% 151% 31,0%  19,3% 1,6% 1,3% 155 375 %41  2.879.288 18.576
CAPRANICA PRENESTINA 37,2% 18,6% 25,0%  19,1% n.d. ,090 2.436 4.714 52% 47.042.775 19.311
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Reddito imponibile ai fini dell'addizionale IRPERidcomuni dell’hinterland. Esercizio fiscale 2012

Comuni Distribuzione dei contribuenti per classi di reddinponibile Indicatori di contribuzione
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CARPINETO ROMANO 351% 17,0% 329% 13,7% 0,8% 0,5% 366 748 49% 6.776.081 18.514
CASAPE 31,7% 18,8% 33,4% 16,1% n.d. 0,0% 4.541 .03 50% 109.288.468 24.067
CASTEL GANDOLFO 28,0% 14,6% 30,4% 22,7% 2,2% 2,1% .593 7.568 48% 75.040.408 20.862
CASTEL MADAMA 316% 145% 332% 18,6% 1,1% 1,0% 9 8.886 45% 99.273.913 24.856
CASTEL SAN PIETRO ROMANO 32,0% 189% 31,6% 15,4% 2%, 0,8% 387 859 45% 7.351.690 18.997
CASTELNUOVO DI PORTO 31L,7% 125% 283% 22,5% 2,4% ,692 4.695 10.924 43% 96.213.697 20.493
CAVE 33,2% 153% 31,6% 18,0% 1,1% 0,8% 643 1.206 %53 12.877.448 20.027
CERRETO LAZIALE 241% 152% 42,0% 17,8% 0,8% 0,0% 622 502 52% 5.335.077 20.363
CERVARA DI ROMA 37,4% 14,6% 28,1% 18,1% 1,8% nd. 6.204 36.229 45% 376.111.906 23.211
CERVETERI 32,7% 135% 283% 21,7% 2,2% 1,6% 649 544 44% 12.830.653 19.770
CIAMPINO 249% 12,7% 30,4% 27,2% 2,6% 2,3% 332 668 50% 6.490.642 19.550
CICILIANO 332% 14,7% 345% 16,4% 0,6% 0,6% 27.493 52.294 53% 660.090.849 24.009
CINETO ROMANO 35,0% 16,5% 31,1% 17,4% n.d. 0,0% 778 2.009 39% 15.390.828 19.783
CIVITAVECCHIA 28,2% 13,0% 30,0% 24,7% 2,3% 1,8% 435 22.142 53% 262.868.584 22.593
CIVITELLA SAN PAOLO 383% 13,9% 29,3% 16,3% 1,4% 7% 1.962 4.016 49% 42.957.697 21.895
COLLEFERRO 26,3% 13,7% 34,7% 22,1% 1,8% 1,5% 6.74513.978 48% 153.718.716 22.790
COLONNA 340% 151% 282%  20,3% 1,2% 1,3% 251 526  8%4 5.148.400 20.512
FIANO ROMANO 30,8% 14,3% 30,3% 20,9% 2,1% 1,7% 5.57 12.802 44% 175.916.994 31.549
FILACCIANO 36,4% 14,6% 32,3% 155% 1,3% n.d. 11.106 21.285 52% 286.189.218 25.769
FIUMICINO 29,1% 149% 31,0% 21,3% 1,8% 1,8% 2.588 .058 43% 53.825.689 20.798
FONTE NUOVA 333% 151% 30,5%  18,8% 1,2% 1,0% 939 .981 47% 18.456.233 19.655
FORMELLO 30,2% 12,3% 25,7% 22,0% 4,2% 5,6% 2.621 036. 43% 54.712.387 20.875
FRASCATI 28,8% 142% 27,6%  232% 2,8% 3,4% 11.979 4.3&4 49% 266.496.535 22.247
GALLICANO NEL LAZIO 35,1% 14,5% 30,8% 17,6% 1,2% 89% 623 1.253 50% 12.111.072 19.440
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Reddito imponibile ai fini dell'addizionale IRPERidcomuni dell’hinterland. Esercizio fiscale 2012

Comuni Distribuzione dei contribuenti per classi di reddinponibile Indicatori di contribuzione
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GAVIGNANO 341% 145% 334% 16,4% 1,2% 0,4% 389 778  50% 7.787.317 20.019
GENAZZANO 34,2% 15,0% 29,6% 19,5% 0,8% 0,8% 10.14221.039 48% 319.672.890 31.520
GENZANO DI ROMA 32,9% 153% 29,0% 19,5% 1,9% 1,5% 0.142 83.736 48% 907.098.607 22.614
GERANO 321% 16,7% 355% 150% 0,7% n.d. 211 407 %52  4.005.542 18.984
GORGA 33,8% 14,1% 35,6% 15,3% 1,2% n.d. 2.770 5.982 46% 58.619.633 21.162
GROTTAFERRATA 269% 121% 245% 259% 4,8% 5,8% 96.1 13.147 47% 125.499.959 20.271
GUIDONIA MONTECELIO 29,4% 13,9% 31,4% 21,9% 1,8% 5% 468 1.021 46% 9.043.833 19.324
JENNE 356% 206% 274% 16,4% n.d. 0,0% 673 1519 4% 4  13.680.875 20.328
LABICO 30,5% 14,4% 33,6% 19,8% 1,1% 0,7% 435 947 %46 9.894.173 22.745
LADISPOLI 357% 13,8% 282%  19,8% 1,5% 1,0% 3.453 .956 50% 90.545.094 26.222
LANUVIO 33,4% 16,0% 31,1% 17,5% 1,2% 0,9% 458 825 6905 10.025.864 21.891
LARIANO 394% 145% 282% 158% 1,0% 1,1% 3.150 07.1 44% 59.921.535 19.023
LICENZA 36,3% 13,1% 33,8% 15,8% 1,0% n.d. 19.850 .936 50% 462.377.971 23.294
MAGLIANO ROMANO 34,7% 13,7%  30,5% 19,3% 1,3% 0,5% .389 3.064 45% 29.296.451 21.092
MANDELA 284% 16,6% 284% 24,4% 1,4% 0,7% 9.789  6P2. 45% 207.680.948 21.216
MANZIANA 29,3% 11,4% 26,8% 26,8% 3,2% 2,4% 5425 .7I® 51% 119.299.279 21.991
MARANO EQUO 218% 131% 439% 212% n.d. n.d. 807 .420 57% 15.671.037 19.419
MARCELLINA 36,9% 158% 30,2% 15,9% 0,7% 0,5% 970 158 45% 19.435.485 20.037
MARINO 298% 14,0% 30,5% 21,8% 2,1% 1,7% 2.461 6.13 48% 49.271.885 20.021
MAZZANO ROMANO 32,8% 154% 30,9% 18,7% 1,0% 1,2% 55b 8.989 51% 128.433.461 28.196
MENTANA 322% 142% 31,4% 19,9% 1,3% 1,0% 19.600 .588 50% 442.604.745 22.582
MONTE PORZIO CATONE 26,4% 13,1% 26,2% 26,3% 4,0% 0%, 947 2.035 47% 17.794.424 18.790
MONTECOMPATRI 312% 144% 31,3%  20,2% 1,7% 1,3% 711 2.748 43% 23.808.752 20.332
MONTEFLAVIO 26,9% 182% 36,6% 16,9% 1,0% 0,4% 4.119 8.486 49% 97.017.253 23.554
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Reddito imponibile ai fini dell'addizionale IRPERidcomuni dell’hinterland. Esercizio fiscale 2012

Comuni Distribuzione dei contribuenti per classi di reddinponibile Indicatori di contribuzione
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MONTELANICO 32,1% 16,3% 34,2%  16,0% 1,0% 0,3% 621 .368 45% 12.884.547 20.748
MONTELIBRETTI 36,5% 16,4% 28,8% 16,5% 1,0% 0,8% 934 2.026 46% 22.917.418 24.537
MONTEROTONDO 29,6% 143% 31,1% 21,9% 1,8% 1,3% 887 1.811 49% 18.800.557 21.196
MONTORIO ROMANO 348% 195% 31,6% 12,4% 0,5% 1,1% 1.3B8 47.332 45% 460.337.293 21.543
MORICONE 40,4% 155% 25,6% 17,2% 1,0% 0,4% 3.007 914. 43% 59.955.410 19.939
MORLUPO 315% 135% 293% 22,0% 1,8% 1,9% 955 1.557 61,3% 14.961.082 15.666
NAZZANO 349% 17,4% 29,2% 15,8% 0,9% 1,8% 932 1.762 52,9% 16.392.095 17.588
NEMI 33,0% 142% 26,9% 19,4% 2,7% 3,8% 25.378 .67 65,6% 524.283.968 20.659
NEROLA 328% 14,4% 31,0% 19,8% 1,2% 0,8% 2.664 9.13 64,4% 46.128.102 17.315
NETTUNO 351% 143% 287% 19,3% 1,5% 1,1% 10.934 .713B 58,4% 222.721.998 20.370
OLEVANO ROMANO 358% 16,6% 28,8% 17,2% 0,8% 0,7% 059 947 62,3% 9.968.613 16.896
PALESTRINA 32,7% 151% 30,6%  18,9% 1,4% 1,3% 33.07250.290 65,8% 642.725.789 19.434
PALOMBARA SABINA 329% 155% 31,9% 17,6% 1,2% 0,9% 846 1.354 62,5% 14.464.412 17.097
PERCILE 38,6% 157% 33,3% 12,4% n.d. 0,0% 27.102 .90# 60,4% 492.385.438 18.168
PISONIANO 319% 187% 315% 17,9% n.d. 0,0% 11.28618.259 61,8% 243.763.815 21.599
POLI 37,6% 16,4% 32,7% 12,1% 0,4% 0,8% 1.037 1.658 62,6% 18.659.176 17.993
POMEZIA 289% 14,1% 31,6% 225% 1,6% 1,2% 7.768 788. 56,5% 127.880.052 16.462
PONZANO ROMANO 39,7% 16,4% 28,8% 12,6% 1,8% 0,6% 688. 2.954 57,2% 27.586.016 16.342
RIANO 304% 133% 29,3% 21,1% 2,6% 3,4% 11.689 8.8 61,9% 257.420.820 22.022
RIGNANO FLAMINIO 31,9% 14,3% 28,4% 21,3% 2,1% 2,1% 241 447 54,0% 3.942.829 16.360
RIOFREDDO 321% 157% 348% 16,1% 1,3% n.d. 6.073 1.200 54,2% 123.603.291 20.353
ROCCA CANTERANO 34,8% 16,8% 34,8% 13,5% 0,0% 0,0% .49Q 4.103 60,7% 46.729.434 18.767
ROCCA DI CAVE 346% 139% 34,6% 16,9% n.d. 0,0% 244 359 68,0% 3.897.009 15.971
ROCCA DI PAPA 33,2% 14,3% 28,8% 19,3% 2,2% 2,3% 08.0 9.708 61,8% 112.448.325 18.735
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Reddito imponibile ai fini dell'addizionale IRPERidcomuni dell’hinterland. Esercizio fiscale 2012

Distribuzione dei contribuenti per classi di reddinponibile

Indicatori di contribuzione

Comuni
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ROCCA PRIORA 3L7% 13,9% 29.0% _ 215% __ 2.2% 1% 188322 58,4% 3.031.805 __ 16.127
ROCCA SANTO STEFANO 31,1% 135% 411%  14,4% nd. _ d.n__ 3205 4625  693% 51477527 __ 16.062
ROCCAGIOVINE 335% 118% 32,3% 199% _ 2,5% 0,0% 416747 55.7% 6.544.306 _ 15.732
ROIATE 315% 13,8% 34,3% 20,3% n.d. 0,0% 5.592 B.77 63,7% 119.471.420 21.365
ROVIANO 29,3% 15,8% 37,3% 15,7% 0,9% 0,9% 493 850 8,0% 8.438.121 17.116
SACROFANO 30,3% 12,1% 25,3% 22,9% 4,0% 5,5% 5.008 .048 62,2% 106.974.664 21.361
SAMBUCI 30,6% 155% 37,7% 16,2% n.d. n.d. 6.234 700. 58,2% 109.037.562 17.491
SAN CESAREO 322% 154% 31,4% 19,0% 1,1% 0,8% 762 .1811 64,5% 13.583.236 17.826
SAN GREGORIO DA SASSOLA 32,7% 18,6% 33,4% 14,5% .7 0,0% 342 468 73,2% 5.622.022 16.439
SAN POLO DEI CAVALIERI 31,1% 149% 32,6% 19,5% 1,1% 0,9% 21.783 35.926 60,6% 431.086.041 19.790
SAN VITO ROMANO 33,7% 18,3% 30,8% 16,2% 0,4% 0,6% 3.824 37.256 63,9% 540.230.745 22.676
SANTA MARINELLA 32,9% 12,0% 26,9% 22,5% 2,7% 2,9% 528 1.353 63,0% 14.481.769 16.997
SANT'ANGELO ROMANO 33,0% 15,3% 31,5% 17,5% 1,6% %,1 431 636 67,8% 6.777.801 15.726
SANT'ORESTE 37,7% 16,0% 30,4% 14,7% 1,0% 0,3% 3B.99 51.355 66,2% 715.276.044 21.044
SARACINESCO 30,6% 11,8% 32,9% 18,8% 5,9% n.d. 1.176 1.783 66,0% 19.322.004 16.430
SEGNI 30,9% 15,0% 34,6% 17,3% 1,3% 0,9% 14.020 78l.5 65,0% 284.221.484 20.273
SUBIACO 30,8% 149% 32,7% 19,7% 0,9% 1,0% 2.644 44.0 65,4% 48.572.017 18.371
TIVOLI 29,8% 13,9% 32,3% 21,1% 1,5% 1,4% 8.973 8.2 67,6% 179.241.623 19.976
TOLFA 36,7% 14,6% 29,0% 17,7% 0,9% 1,1% 316 482 6%b5, 5.053.014 15.991
TORRITA TIBERINA 33,9% 14,3% 30,7% 18,8% 0,6% 1,7% 45.000 68.669 65,5% 917.627.809 20.392
TREVIGNANO ROMANO 33,9% 13,4% 24,0% 21,1% 3,8% 3,8% 17.680 30.801 57,4% 316.709.158 17.913
VALLEPIETRA 57,0 10,3% 22,0% 10,8% 0,0% 0,0% 7.385 12.059 61,2% 203.696.843 27.583
VALLINFREDA 27,1% 16,1% 36,7% 20,1% n.d. 0,0% 1809 20.929 67,3% 327.845.574 23.263
VALMONTONE 33,7% 151% 32,7% 16,9% 1,0% 0,6% 3.531 5.789 61,0% 60.640.306 17.174
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Reddito imponibile ai fini dell'addizionale IRPERidcomuni dell’hinterland. Esercizio fiscale 2012

Comuni Distribuzione dei contribuenti per classi di reddinponibile Indicatori di contribuzione
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VELLETRI 359% 152% 28,6% 17,2% 1,5% 1,6% 1.210  946. 62,2% 20.350.732 16.819
VICOVARO 31,7% 152% 34,6% 17,5% 0,7% 0,4% 3.527 968. 59,1% 61.824.761 17.529
VIVARO ROMANO 40,0% 12,2%  40,0% 7,8% 0,0% 0,0% H5 23.805 65,2% 294.681.613 18.974
ZAGAROLO 333% 153% 31,8% 17,3% 1,0% 1,2% 836 0.26 66,4% 13.576.166 16.239

Fonte: Elaborazioni su dati MEF — Agenzia dellerate
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Graf. 117 - Numero di contribuenti nei macroambitidella provincia di Roma. Esercizio fiscale 2012.
Quasi il 70% dei contribuenti della provincia di Rea sono residenti nel capoluogo.

Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle erér

Graf. 118 - Reddito imponibile nei macroambiti del& provincia di Roma (euro). Esercizio fiscale 2012.
Quasi i ¥ della base imponibile provinciale proveenal capoluogo.

Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle erér
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Graf. 119 - Incidenza % dei contribuenti sui residati nei macroambiti della provincia di Roma. Eserckio
fiscale 2012.
Nel capoluogo si registra una maggiore concentramodi contribuenti tra i residenti.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle egr

Graf. 120 — Il disagio reddituale (incidenza % contbuenti con un reddito imponibile inferiore ai 10.000 euro)
nei macroambiti della provincia di Roma. Esercizidiscale 2012.
Nell’hinterland c’€ una maggiore concentrazione dbntribuenti che dichiarano un imponibile inferiorai
10.000 euro.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle eér
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Graf. 121 - L'agio reddituale (incidenza % contribuenti con un reddito imponibile superiore ai 75.00@uro)
nei macroambiti della provincia di Roma. Esercizidiscale 2012.
Nel capoluogo c’é una concentrazione maggiore dntribuenti che dichiarano un imponibile superiorei &5.000
euro.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle exér

Graf. 122 - Il reddito imponibile medio per contribuente nei macroambiti della provincia di Roma (eur.
Esercizio fiscale 2012.
Il reddito imponibile medio per contribuente del paluogo € di oltre 6.500 euro superiore rispettgaello
dell'insieme dei comuni di hinterland.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle eér
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Graf. 123 - Reddito imponibile medio per contribuete (euro) nei 10 comuni della provincia di Roma con
imponibile medio piu basso. Esercizio fiscale 2012.
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle eér

Graf. 124 - Reddito imponibile medio per contribuere (euro) nei 10 comuni della provincia di Roma con
imponibile medio piu elevato. Esercizio fiscale 221
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Fonte: Elaborazioni su dati MEF - Agenzia delle eér

2.4 1l commercio estero

2.4.1L ‘'export delle aree metropolitane a confronto
L’'area romana avendo una struttura economica fameenterziarizzata, e di un terziario strettaméatgato alla
pubblica amministrazione, non si caratterizza geprimato nei livelli di esportazione. Tuttavia tle aree
metropolitane solo Milano, Torino, Bologna e Firermevano nel 2013 un livello di esportazioni maggi
Nell'ultimo anno solo la provincia di Genova ha rapentato una riduzione delle esportazioni in valor
superiore a quella di Roma. Bari, Firenze, ToriBologna e Venezia hanno allopposto registratoneneimento.
Nel medio periodo (ultimi 5 anni), tuttavia, le esf@zioni romane sono aumentate consistenteme8&{%).

134



Documento Unico di Programmazione 2015-2017
Ses — Analisi strategica delle condizioni esterslBihte

La provincia di Roma aveva evidenziato una perfareeadi ripresa post 2009 migliore rispetto a Milano
Torino (principali province metropolitane esporiE)r ma nell'ultimo anno ha subito una drasticdurione, al
contrario di Torino che ha visto invece aumentanepbrt.

La specializzazione settoriale delle esportaziogliedprovince metropolitane evidenzia come le dugea
metropolitane del sud (Bari e Reggio Calabria) sienoniche a registrare una quota di export agrisoiperiore al
10%. Ben distanti sono le altre aree metropolitaperattutto Firenze, Torino e Roma. Per quantaarida il settore
manifatturiero le province piu specializzate soirerze, Torino e Bologna, con percentuali vicind@0)%. Bassa &
la specializzazione di Bari e Reggio Calabria, cosne quella di Genova e Roma.

Graf. 125 - Esportazioni (milioni di euro) delle aee metropolitane italiane. Anno 2013.
L’area romana € B tra le aree metropolitane per livello delle espamioni, nettamente distanziata da Torino e,
soprattutto, da Milano.
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Fonte: elaborazioni su dati Istat

135



Documento Unico di Programmazione 2015-2017
Ses — Analisi strategica delle condizioni esterslBihte

Graf. 126 - Variazione % rispetto all'anno precedete delle esportazioni in valore nelle Province di Mano,
Torino e Roma. Anni 2009 — 2013.
La provincia di Roma aveva evidenziato una perfonneca di ripresa post 2009 migliore rispetto a Milaeo
Torino, ma nell'ultimo anno ha subito una drasticaduzione, al contrario di Torino che ha visto ince
aumentare l'export.
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Fonte: elaborazioni su dati Istat
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Graf. 127 - Variazione % 2013/2009 e 2013/2012 deksportazioni in valore delle province metropolitae.
Nell'ultimo anno solo la provincia di Genova ha spmentato una riduzione delle esportazioni in va®superiore
a quella di Roma. Bari, Firenze, Torino, Bologna\éenezia hanno all'opposto registrato un incrementdel
medio periodo (ultimi 5 anni), tuttavia, le espodi@ni romane sono aumentate consistentemente (+%3§,7
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat
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Graf. 128 - Peso % delle esportazioni in valore girodotti dell'agricoltura, della silvicoltura e
della pesca. Anno 2013
Bari e Reggio Calabria sono le due province in @maggiore la specializzazione dell'export nel gegtprimario.
Distanziate si collocano Napoli e Venezia.

14%

12,5%

12%

10%

8%

6%

4%

1,8%

2% A

1,6%
01%| [0.2%] [03%] (0.5%| [05% Ml_l—‘

Firenze Torino ROMA Milano Genova Bologna Venezia Napoli Reggio Bari
Calabria

0% -

Fonte: elaborazioni su dati Istat

Graf. 129 - Peso % delle esportazioni in valore dirodotti delle attivitd manifatturiere. Anno
2013
Le province maggiormente specializzate nell'expavanifatturiero sono Firenze, Torino e Bologna. Ronta
quart'ultima, seguita solo da Bari, Reggio CalabreaGenova.
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Fonte: elaborazioni su dati Istat

2.4.2L a bilancia commerciale dell’area romana

Nel 2013, nonostante il perdurare della crisi ecoisa, gli scambi con l'estero dell'ltalia hanno isttato
flessioni modeste (-0,1% per I'export e -5,5% fiergdort).

La provincia di Roma ha, invece, registrato ridazimolto pit importanti con le esportazioni in calell’8,7%
e le importazioni del 21,1%. Il 2013 é stato ilnpoi anno, dopo il 2009, per cui I'export romano sioétratto. Dal
2010, tuttavia, il tasso di incremento delle esggadni, pur restando positivo, ha mostrato un’enidelecelerazione.

La quota delle esportazioni romane sul totale mete € stata del 2,1% nel 2013, in leggera dimonei
rispetto agli anni precedenti. Si tratta comunquaréh quota relativamente “bassa” per un’econorh@a genera il
9% del valore aggiunto nazionale. Il motivo priradgdi tale bassa propensione all’export € indiaiie nella forte
terziarizzazione dell’economia romana, strettameatmessa a sua volta al ruolo di Roma Capitale.

Tab. 18 - Bilancia commerciale in valore (milioni deuro) per il totale delle attivita economiche. Ano 2013

Provincia di Roma Italia
min euro Var. % '13/'12 min euro Var. % '13/'12
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Esportazioni 8.366 -8,7% 389.854 -0,1%
Importazioni 17.783 -21,1% 359.454 -5,5%
Saldo -9.418 30.400

Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Graf. 130 - Totale interscambio commerciale in val@ della Provincia di Roma (milioni di Euro). Anni 2008 —

2013
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Fonte: elaborazioni su dati Istat

Graf. 131 - Variazione % rispetto all'anno precedete degli scambi commerciali con I'estero nella Pramcia
di Roma. Anni 2009-2013.
Nel 2013 sia le importazioni, sia le esportaziomirtno subito una contrazione. Per le esportaziontrsitta della
prima riduzione registrata dopo il 2009. Dal 2016runque si € registrata una progressiva riduziona thsso di
incremento dell'export.

40%

30% 27,9%

20%

9
171 14,6%

10%

0% -

-10% -

-20% -15,2%
-30%
2009 2010 2011 2012 2013

mimport mexport
Fonte: elaborazioni su dati Istat
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Graf. 132 - Peso % della Provincia di Roma sul totale delle esptazioni e delle importazioni italiane. Anni
2008 — 2013.
Le esportazioni della provincia di Roma rappresemtasolo il 2,1% del totale nazionale (poco per uréa che
genera quasi il 9% del valore aggiunto italiano).
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Fonte: elaborazioni su dati Istat

2.4.2.1 Le esportazioni della provincia di Roma pesettore merceologico

Nel 2013 i settori merceologici per cui nellareamana sono stati registrati i valori piu elevatilele
esportazioni sono stati quello delle sostanze epdmiotti chimici (17,6%) e degli articoli farmadii, chimico-
medicinali e botanici (15%). Su un buon livello eorisultati anche I'export dei mezzi di trasportid{4%), dei
computer, apparecchi elettronici e ottici (10,8%li eoke e prodotti petroliferi raffinati (9,6%).
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Graf. 133 - Esportazioni (milioni di euro) della Piovincia di Roma per settore merceologico. Anno 2013
| principali settori dell'export romano sono quellilei prodotti chimici e degli articoli farmaceuticchimico-
medicinali e botanici.
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Rispetto al 2012 sono risultate in forte contragide esportazioni di coke e prodotti petroliferffirati, di
prodotti dell'estrazione di minerali e, di metallibase e prodotti in metallo, di prodotti dell'sdia e audiovisivi, di

mezzi di trasporto e di prodotti alimentari, bevarmdtabacco.
In forte aumento sono risultate invece le espastazili prodotti delle attivita artistiche di inttahimento e

divertimento e dei prodotti delle attivita di trattento dei rifiuti, che perd hanno un peso limitaétla composizione
dell'export. Buona & stata anche la performancearticoli farmaceutici, chimico-medicinali e botanie di

macchinari e apparecchi.
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Graf. 134 - Variazione % 2013/2012 delle esportazioni in valordella Provincia di Roma, per settore
merceologico.
Nell'ultimo anno I'export della provincia di Roma & subito una contrazione a causa della riduziondlde
esportazioni di coke e prodotti petroliferi raffinia di prodotti dell'estrazione di minerali da cav@miniere e di
metalli di base e prodotti in metallo. .
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Rispetto alla media nazionale nellarea romana genama maggiore specializzazione delle esportazioni
relativamente ad armi e munizioni (17,7% del totedeionale), a saponi e detergenti (12,7% deldatakionale), ai
prodotti delle attivita artistiche, sportive, ditriattenimento e divertimento (11,5% del totale amale), ad
aeromobili, veicoli spaziali e relativi dispositi8,5% del totale nazionale), a computer ed appghredettronici ed
ottici (7,1% del totale nazionale) e a medicingbreparati farmaceutici (6,8% del totale nazionale)

Tab. 19 — Esportazioni della provincia di Roma pesettore merceologico e incidenza sulle esportazioni
nazionali. Anno 2013.

Settore Export 2013 Var. % Peso % su
min euro % 2013/2012 Export Italia
PRODOTTI DELLE ATTIVITA’ MANIFATTURIERE 7.860 94,0% -9,4% 2,1%
Sostanze e prodotti chimici 1.470 17,6% 4,3% 5,8%
Prodotti chimici di base, fertilizzanti e compaestiotati, materie 679 8,1% 1,9% 5,1%
plastiche e gomma sintetica in forme primarie
Saponi e detergenti, prodotti per la pulizia edaibatura, profumi 571 6,8% 10,2% 12,7%
e cosmetici
Articoli farmaceutici, chimico-medicinali e botanic 1.253 15,0% 22,3% 6,4%
Medicinali e preparati farmaceutici 1.198 14,3% 20,4% 6,8%
Mezzi di trasporto 868 10,4% -18,5% 2,3%
Aeromobili, veicoli spaziali e relativi dispositivi 461 5,5% -22,4% 8,5%
Autoveicoli 209 2,5% -16,2% 1,5%
Parti ed accessori per autoveicoli e loro motori 015 1,8% -15,9% 1,3%
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Settore Export 2013 Var. % Peso % su
min euro % 2013/2012 Export Italia
Computer, apparecchi elettronici e ottici 866 10,4% 0,7% 7,1%
Strumenti e apparecchi di misurazione, prova e gezione; 470 5,6% 1,8% 9,7%
orologi
Apparecchiature per le telecomunicazioni 164 2,0% -5,4% 9,5%
Computer e unita periferiche 116 1,4% 21,2% 5,4%
Coke e prodotti petroliferi raffinati 803 9,6% -50,2% 4,9%
Macchinari ed apparecchi n.c.a. 599 7,2% 14,2% 0,8%
Metalli di base e prodotti in metallo, esclusi ntdoe e impianti 421 5,0% -26,3% 0,9%
Armi e munizioni 221 2,6% -49,7% 17,7%
Metalli di base preziosi e altri metalli non feripsombustibili 132 1,6% 211,7% 1,2%
nucleari
Prodotti tessili, abbigliamento, pelli e accessori 401 4,8% 3,1% 0,9%
Articoli di abbigliamento, escluso I'abbigliamentopelliccia 156 1,9% -2,8% 1,1%
Cuoio conciato e lavorato; articoli da viaggio, tsa, pelletteria e 124 1,5% 1,9% 1,3%
selleria; pellicce preparate e tinte
Articoli in gomma e materie plastiche, altri praddella lavorazione 284 3,4% 0,0% 1,2%
di minerali non metalliferi
Articoli in gomma 166 2,0% 9,1% 1%
Prodotti delle altre attivita manifatturiere 272 3,2% -6,8% 1,2%
Mobili 87 1,0% 27,0% 1,0%
Strumenti e forniture mediche e dentistiche 83 1,0% -21,8% 1,7%
Gioielleria, bigiotteria e articoli connessi; pigtpreziose lavorate 58 0,7% -24,3% 1,0%
Prodotti alimentari, bevande e tabacco 235 2,8% -15,5% 0,9%
Apparecchi elettrici 224 2,7% 5,8% 1,1%
Motori, generatori e trasformatori elettrici; appacchiature per la 130 1,6% 1,2% 1,8%
distribuzione e il controllo dell’elettricita
Legno e prodotti in legno; carta e stampa 163 2,0% 9,9% 2,1%
Articoli di carta e di cartone 134 1,6% 3,4% 4,5%
MERCI DICHIARATE COME PROVVISTE DI BORDO, MERCI 304 3,6% 0,1% 5,4%
NAZIONALI DI RITORNO E RESPINTE, MERCI VARIE
PRODOTTI DELLE ATTIVITA’ DI TRATTAMENTO DEI RIFIUTI E 56 0,7% 75,1% 3,9%
RISANAMENTO
Rifiuti 56 0,7% 78,0% 3%
PRODOTTI DELLE ATTIVITA’ ARTISTICHE, SPORTIVE, DI 48 0,6% 116,7% 11,5%
INTRATTENIMENTO E DIVERTIMENTO
PRODOTTI DELLE ATTIVITA’ DEI SERVIZI DI INFORMAZIONE 38 0,4% -25,8% 2,8%
E COMUNICAZIONE
PRODOTTI DELL’ESTRAZIONE DI MINERALI DA CAVE E 30 0,4% -38,0% 2,6%
MINIERE
Pietra, sabbia e argilla 22 0,3% 19,3% 4,5%
PRODOTTI DELL’AGRICOLTURA, DELLA SILVICOLTURA E 28 0,3% -3,9% 0,5%
DELLA PESCA
PRODOTTI DELLE ATTIVITA’ PROFESSIONALI, SCIENTIFICH 1 0,0% 514,3% 1,4%
E TECNICHE

Fonte: elaborazioni su dati Istat

2.4.2.2 Le esportazioni della provincia di Roma pearea di destinazione

Il principale mercato di destinazione dell’exporbyinciale sono i Paesi dell'lUnione Europea, cloevono il
49% dell’export romano. Tuttavia la percentualeioale di merci spedite in ambito comunitario ésiigifmente
piu elevata (& pari al 54%).

Rispetto alla media nazionale c'@ una maggiore iafezazione nei confronti di mercati extraeuropel in
particolare Asia orientale (14% delle esportazimmiane) e America settentrionale (9% delle espantazomane).
In particolare, oltre ai tradizionali paesi part@@&ermania, Francia, Stati Uniti, Giappone e Regndo) una fetta
non trascurabile delle esportazioni si rivolge weatcuni paesi emergenti (Cina, Hong Kong, Emifatibi Uniti,
Russia e Arabia Saudita). Si tratta di una catiagazione positiva vista la congiuntura economiegativa dei paesi
europei.

Rispetto al 2012 le esportazioni della provincidrdima hanno subito una contrazione dell'8,7% mentedie
nazionali sono rimaste pressoché invariate. Lazitthe dell'export & stata dovuta sostanzialmenteadd del
mercato europeo (comunitario e non), mentre I'expenso il continente americano e verso I'Asiardgée risulta in
crescita.
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Graf. 135- Composizione delle esportazioni in valore (min ea) della provincia di Roma e dell'ltalia.
Anno 2013.
L'export della provincia di Roma € meno orientato paesi comunitari (e ai paesi europei in generatepetto alla media
nazionale (che rappresentano comunque i princippdiesi partner). E' comunque maggiore la propensicaa esportare in
mercati piu lontani quali I'Asia orientale e I'Ameda settentrionale.
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Graf. 136 - Variazione % 2013/2012 delle esportazidin valore della provincia di Roma e
nazionali, per area di destinazione.
Nel 2013 le esportazioni della provincia di Romartm subito una contrazione dell'8,7% mentre queliazionali
sono rimaste pressoché invariate. La riduzione Wedport & stata dovuta sostanzialmente al calo mhercato
europeo (comunitario e non), mentre l'export verd@ontinente americano e verso I'Asia orientalestilta in

crescita.
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat
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Graf. 137 - Distribuzione % delle esportazioni dell Provincia di Roma secondo il Paese di destinazienAnno
2013.
| principali Paesi di destinazione dell’export ronma sono la Germania, la Francia e gli Stati Unitseguiti da
Giappone e Regno Unito. Seppur con quote bassepgmesenti anche mercati emergenti quali Cina, HoKgng,
Emirati Arabi Uniti, Russia e Arabia Saudita..

min euro
0 200 400 600 800 1.000 1.200 1.400

1.088;13%

Germania

Francia
Stati Uniti
Giappone

Regno Unito

Paesi Bassi
Spagna

Svizzera

Cina

Grecia

Malta

Australia

Hong Kong
Emirati Arabi Uniti
Russia

Arabia Saudita

Fonte: Elaborazioni su dati Istat

2.5 Il sistema bancario

2.5.1L 'intermediazione creditizia bancaria nelle citta méropolitane considerate

Il livello di infrastrutturazione desistemi bancari locali(qui convenzionalmente assunti come quelli ricadent
nei confini amministrativi provinciali) e la dimepse delle loraattivita di intermediazione creditizia locale sia di
“raccolta” sia di“impiego” tra la clientela (imprese e famiglie), rappreseatan ulteriore parametro di analisi che
pud essere efficacemente utilizzato nelle valutazsrutturali e diperfomancedei sistemi economici locali In
questo contesto ci si riferisce soltantosarvizi di basedel sistema bancario rimanendo escluse sia qattlidta
afferenti I'intermediazione mobiliare (gestioni patoniali) esercitate dai medesimi soggetti bancaa quelle
riguardantitutta I'attivita di intermediazione svolta dasoggetti non bancard.

28 Come fonte dei dati ci si @ riferiti all®4se informativa pubblica on lihelella Banca d’ltalia, dalla quale sono stati asitri dati statistici
utilizzati (sia quelli strutturali sia quelli rigmdanti I'intermediazione creditizia bancaria).
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L’assetto e la qualita territoriale dell#rastrutturazione bancaria puo essere innanzitutto misurata attraverso
alcuni parametri dofferta locale (numero di banche presenti, sportelli bancarviattiumero di ATM attivi}°, posti
in relazione con altri parametti domanda (imprese, residenti, famiglie,...).

L'analisi sia delle consistenze digpositi° (offerta creditizia) sia degimpieghi®* (domanda creditizia) nonché
delle relazioni intercedenti tra questi due aggiiegeonsente di misurare tanto [gerfomance finanziarie
dell'attivita di intermediazione bancaria, quanto indirettamente, mediante le tendenze dainalindicatori, di
valutarela vivacita economica del sistema locale inferendmdalle risorse finanziarie disponibili dagli impieghi
complessivi e settoriali e dai relativi rischi didfferenza” creditizia.

Il tema del credito & stato particolarmente semigdi’ultimo anno a causa del cosiddettwedit crunch”
(stretta del credito), verificatosi soprattuttolaesdeconda meta del 2011. | dati a disposizioriaviat non consentono
di effettuare confronti storici al di 1a del 30/2641 a causa di una modifica di carattere metodomtrodotta
dalla Banca d'ltalia che a partire dalla 11l edizé&2011 del Bollettino Statistico ha inserito las€a Depositi e
Prestiti tra gli enti segnalanti di tutte le taveledepositi e impieghi per localizzazione dellantkla.

Al 31 dicembre del 2013 nei sistemi locali delle dieci aree metropolitgBari, Bologna, Firenze, Genova,
Milano, Napoli, Reggio Calabria, Roma, Torino e ¥eid si concentravano B82% (219) dellebanchee il 27%
(8.650) deglisportelli operanti nel paese: risorse infrastrutturali di sistema finanziario e creditizio bancario
metropolitano che complessivamente (al 31/12/2@it8ymediava ben #7% (870 miliardi di euro) deglimpieghi
ed i140% (502 miliardi di euro) dedlepositi bancarinazionali.

Nel raffronto, infrastrutturale e di perfomancej, sistemi di intermediazione creditizia bancariai@gmti nelle
I'area romana si colloca:

v al 7° postoper livello diinfrastrutturazione bancaria (relativamente albfferta di sportelli ai residenti, 2.202
residenti per sportello contro i 1.330Bblogna (al 1° postd, i 1.566 residenti per sportello Birenze (al 2°
posto), i 1.699 diVenezia(al 3° postg e i 1.703 dMilano (al 4° posto)

v’ al 4° postoper livello diinfrastrutturazione bancaria relativamente al rapporto esistente trariprese attivee
le banche localizzat& con 8.446 imprese attive per ogni banca contro le 2.574 imprese attive per banca
dell'area di Milano che si situa &P postoe le 43.111 imprese attive per ogni banca rilematBarea di Reggio
Calabria che si posiziona cosildl® postq

v al 3° postoper livello diinfrastrutturazione bancaria relativamente ahumero medio di sportelli per banca
localizzata®® (con 49 sportelli per banca localizzata) mentaeela di Milano si situa al 1°posto (con 17 spartell
per banca localizzata);

v al 1° postoper laconsistenza dei depositili clientela residente (con 148.551 milioni di @ waccolti, pari al 12
% dei depositi nazionali).

v al 1° posto (con 345.244 milioni di euro, pari al 9% degli iighi nazionali) anche per quanto riguarda la
consistenza degli impieghi bancarverso la clientela residente.

v al 1° postonei risultati dellindice di direzionalita finanziaria® con 232 euro impiegati ogni 100 euro raccolti
(nei depositi);

v’ al 2° posto(con 34.377 euro) nelle consistenze digpositi pro-capite per residente collocandosi dopo I'area
di Milano (con 44.220 euro di depositi per resiégnt

v al 1° postoper il livello di impieghi per abitante (con 79.895 euro di impieghi per abitante), setgssi livelli
dell'area di Milano (con 78.197 euro di impieghr pbitante).

29 ATM apparecchiature automatiche abilitate a ogecan il pubblico, che consentono I'effettuaziom@pkerazioni di cassa con il contestuale
aggiornamento del saldo dei conti di pertinenzdadelientela ed, eventualmente, di altre operaziwanicarie con carattere sia dispositivo
(giroconti, bonifici, ecc.) sia informativo.

80 Depositi: raccolta da soggetti non bancari effgiudalle banche sotto forma di: depositi (con @ugestabilita, a vista, overnight e
rimborsabili con preavviso), buoni fruttiferi, céidati di deposito, e conti correnti. A partire decembre 2008 'aggregato € calcolato al valore
nominale anziché al valore contabile e includenticoorrenti di corrispondenza, i depositi cauziorastituiti da terzi e gli assegni bancari
interni.

st Impieghi: finanziamenti erogati dalle banche ag&tti non bancari calcolati al valore nominale ¢fi settembre 2008 al valore contabile) al
lordo delle poste rettificative e al netto dei ronki. L'aggregato comprende: mutui, scoperti ditecatorrente, prestiti contro cessione di
stipendio, anticipi su carte di credito, scontadnualita, prestiti personali, leasing (da dicen@8 secondo la definizione 1AS17), factoring,
altri investimenti finanziari (per es. commercialper, rischio di portafoglio, prestiti su pegnopieghi con fondi di terzi in amministrazione),
sofferenze ed effetti insoluti e al protesto digoteta. L'aggregato € al netto delle operazionnproontro termine e da dicembre 2008 esso é al
netto dei riporti e al lordo dei conti correntiatirrispondenza.

%2 |ndicatore che nel caso delle imprese é statouitepiu significativo in quanto le politiche difefta creditizia sono determinate dagli istituti
bancari e non dagli sportelli. Il rapporto numernisultante tra banche e imprese segnala la prasginm ambiente pit 0 meno favorevole per la
negoziazione dei crediti.

33 Indicatore che segnala il livello di diffusionertoriale e di diversificazione degli operatorirtzari locali inferendone un clima di mercato
qualitativamente migliore per la clientela: ad wmero elevato di sportelli per banca corrisponde situazione -non ottimale per la clientela- di
concentrazione del mercato dei servizi bancari.

34 Rapporto tra impieghi e depositi: euro impiegati 00 euro depositati (segnala il dinamismo lodaléa domanda finanziaria complessiva di
imprese, istituzioni, famiglie produttrici e famiglconsumatrici nonché, nel differenziale risulearnta il volume dei depositi locali e quello degli
impieghi, la capacita di attrazione di capitaldfinziari esogeni).
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Da evidenziare € anche I'effetto del “credit cruhche si & manifestato soprattutto per effetto algésante
crisi economica. A partire dal 2011 quasi tuttepltevince prese in esame hanno registrato una teadala
riduzione degli impieghi. La provincia piu colpi@arisultata essere quella di Milano con un calcstita che ha
registrato una riduzione del 9% in 2 anni. Andareartalogo € stato registrato anche per Napoli, GgriReggio
Calabria, Bologna e Bari. Torino, Venezia e Romanaaretto meglio mantenendo piu a lungo i liveéi 2011 (con
qualche leggera tendenza all'incremento ad inigdgolo). Per Firenze, invece, ad una dinamica ipasftno a
settembre 2013 & seguita una forte contrazioneea2fd13 e inizio 2014.

Tab. 20 - Numero di banche e sportelli nelle aree etropolitane considerate, al 31 dic. 2013.

Provincia Stock al 31/12/2013 Indicatori struttural al 31/12/2013
Residentt Imprese Banche Sportelli Residenti per Imprese Sportelli per
attive? sportello attive per banca
banca
Bari 1.261.964 130.312 15 476 2.651 8.687 32
Bologna 1.001.170 86.562 11 753 1.330 7.869 68
Firenze 1.007.252 93.509 13 643 1.566 7.193 49
Genova 868.046 71.655 4 495 1.754 17.914 124
Milano 3.176.180 285.745 111 1.865 1.703 2.574 17
Napoli 3.127.390 225.958 9 770 4.062 25.106 86
Reggio 559.759 43.111 1 117 4,784 43.111 117
Calabria
ROMA 4.321.244 337.837 40 1.962 2.202 8.446 49
Torino 2.297.917 202.114 9 1.064 2.160 22.457 118
Venezia 857.841 68.187 6 505 1.699 11.365 84

1) Dati Istat, Bilancio demografico. 2) Dati Infoteere, Movimprese, 2013.
Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Graf. 138 - Numero di residenti per sportello banceo nelle province metropolitane, al 31 dicembre 203.
La provincia di Roma si colloca al 7° posto tradeee considerate per numero di sportelli per resitiee A Napoli
e nelle altre aree del sud la dotazione di sportellrapporto alla popolazione € inferiore rispettle province del

centro-nord.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia

Graf. 139 - Numero di imprese attive per banca lod&zata nelle province considerate, al 31 dicembr2013.
L'area romana segue solo quelle di Milano, FireneeBologna per numero di imprese attive per bancedlizzata.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Graf. 140 - Numero di sportelli per banca localizzta in ciascuna delle dieci province metropolitanele81
dicembre 2013.
Il sistema territoriale insediato nell'area romana piuttosto diversificato e diffuso con relativanmterpochi
sportelli per ogni banca insediata. Soltanto MilareBari presentano una situazione ancora piu divificata.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Tab. 21 - Depositi e impieghi per localizzazione (pvinciale) degli sportelli. Alcuni indicatori di
intermediazione bancaria al 31 dicembre 2013.

Provincia Depositi Impieghi Depositi per Depositi per Impieghi Impieghi per Indice di
(milioni di (milioni di abitante sportello (euro) per sportello (euro) direzionalita
euro) euro) (euro) abitante finanziaria
(euro) (euro impiegati
per 100 euro
depositati)
Bari 19.322 22.828 15.311 40.593.294 18.090 479838, 118
Bologna 29.344 57.677 29.309 38.968.841 57.609 9p614.0 197
Firenze 22.662 37.732 22.499 35.243.701 37.460 86862 167
Genova 21.113 22.046 24.323 42.653.364 25.397 8463 104
Milano 140.450 248.369 44.220 75.308.324 78.197 11738576 177
Napoli 41.638 45.346 13.314 54.074.806 14.500 388 109
Reggio 6.583 4514 11.761 56.266.402 8.064 38.582.308
Calabria
ROMA 148.551 345.244 34.377 75.714.075 79.895 BEHEB0 232
Torino 56.432 62.601 24.558 53.037.410 27.242 BIZH 111
Venezia 15.982 23.541 18.631 31.648.396 27.442 186284 147

Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Graf. 141 - Depositi (milioni di euro) nelle provirce metropolitane, al 31 dicembre 2013.
L'area di Roma & prima per ammontare dell'offertaetlitizia.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia

Graf. 142 - Impieghi (milioni di euro) nelle province metropolitane, al 31 dicembre 2013.
L'area di Roma & prima per ammontare della domandtaditizia.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Graf. 143 - Indice di direzionalita finanziaria (euo impiegati per 100 euro depositati) nelle provine
metropolitane, al 31 dicembre 2013.
L'area romana si colloca al 1° posto per ammontategli impieghi ogni 100 euro depositati.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia

Graf. 144 - Depositi per abitante (euro) nelle promce considerate, al 31 dicembre 2013.
L'area romana € seconda, dopo quella milanese, germontare dei depositi per abitante.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Graf. 145 - Impieghi per abitante (euro) nelle proince considerate, al 31 dicembre 2013.
L'area romana € prima per ammontare degli impiegtrio-capite.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia

Graf. 146 — Variazione % tra il 31/12/2011 e il 312/2013 degli impieghi nelle province metropolitane
Tutte le province metropolitane hanno registrato aiistretta creditizia negli anni della crisi econood, in
particolare tra la fine del 2011 e la fine del 2018riduzione degli impieghi ha colpito soprattutte province di
Milano, Napoli, Genova e R. Calabria.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Graf. 147 - Indice (31/12/2011 = 100) degli impiegher provincia di localizzazione della clientela
Tutte le province metropolitane hanno registrato amlinamica negativa degli impieghi, soprattutto Mio e
Napoli.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia

Graf. 148 - Variazione % tra il 31/12/2011 e il 31/2/2013 dei depositi nelle province metropolitane.
Tutte le province metropolitane hanno registrato umcremento della raccolta

20% -
18%
16%
14%
12%
10%
8%
6%
4%
2%

0%

Reggio Torino Bari  Napoli ROMA Venezia Milano Bologna Firenze Genova
Calabria

Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Graf. 149 - Indice (31/12/2011 = 100) dei deposier provincia di localizzazione della clientela
La dinamica dei depositi risulta essere crescemteutte le province metropolitane negli ultimi due
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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2.5.2L "intermediazione creditizia bancaria nell’area romana

Nel territorio metropolitano romano sono localizzédt5,8% delle banche (sede amministrativa) e2¢&degli
sportelli nazionali.

Al 31 dicembre 2013 gli impieghi (domanda cred#)znell’area romana erano pari a 345 miliardi dioguli
cui 54 miliardi delle famiglie e quasi 4 miliardied produttori. Gli impieghi delle famiglie dell'aseromana
rappresentavano il 9% di quelli nazionali; quedi groduttori il 3,9%.

L'interruzione delle serie storiche pubblicate dadflanca d’ltalia non consentono di effettuare aamtfrstorici
al di la del 30/06/2011 a causa di una modificzatattere metodologico che a partire dalla Ill iz 2011 del
Bollettino Statistico ha previsto I'inserimento ldeCassa Depositi e Prestiti tra gli enti segnaldirtutte le tavole su
depositi e impieghi per localizzazione della cledat Tuttavia gia nei pochi mesi a disposizione ipawnfronti si
nota una riduzione degli impieghi dei produttopnpauna dinamica piu accentuata a livello naziochle nell’area
romana. Meno accentuata ma comunque negativa léatésla riduzione degli impieghi delle famiglienghe in
questo caso la situazione di Roma € migliore rispta media nazionale. A livello comunale é pbissiandare piu
indietro nella serie storica utilizzando i dati pecalizzazione degli sportelli che mettono in @rida una situazione
di particolare difficolta negli ultimi anni con urtendenza alla riduzione degli impieghi per motinwni e alla
sostanziale stabilita per gli altri. In particolaienota la riduzione registrata a Pomezia innescafia a partire dal
2008. La dinamica decennale migliore € risultateresquella di Monterotondo e Fiumicino, mentreahib Laziale,
Velletri e Roma sono i comuni che hanno registlatinamica meno positiva.

Relativamente ai depositi emerge come nella préaidcRoma al 31 dicembre 2013 abbiano raggiuntsgu
149 miliardi di euro (I'11,8% del totale nazionald) cui 74 miliardi delle famiglie e quasi 2,6 raildi dei produttori
(5,9% del totale nazionale). Per quanto riguardaraduttori, I'area romana ha fatto registrare netigdo di
riferimento dinamiche altalenanti che evidenzianm wsituazione di difficolta anche se migliore rispealla
situazione nazionale. L'analisi comunale decenmadstra che i comuni con la performance miglioreosstati
Frascati e Roma. Ad inizio decennio & stata buarehe la performance di Fiumicino e Civitavecchi& gero
hanno registrato una contrazione negli ultimi anni.
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Tab. 22 - Numero di banche, sportelli e ATM attivial 31 dicembre 2013.

Provincia di Roma Italia % Provincia di

Roma/ltalia
Numero banche 40 684 5,8%
Numero sportelli 1.962 31.761 6,2%
ATM attivi 3.257 42.922 7,6%

Fonte: Banca d’ltalia
Tab. 23 - Impieghi (milioni di euro) per localizzaione e settori di attivita economica della clientel, al 31
dicembre 2013.

Provincia di Roma Italia % Provincia di
Totale per residente Totale per residente Roma/ltalia
(min euro) (euro) (mIn euro) (euro)
Famiglie 54.096 591.883 9,1%
Produttori 3.709 95.363 3,9%
Totale settori 345.244 79.895 1.845.333 30.360 18,7%

Graf. 150 — Numeri indice degli impieghi per localizazione della clientela e per settore di attiviteconomica
(base 30/06/2011=100)
Gli impieghi dei produttori hanno subito una congente riduzione a partire da fine 2011, sia a lileehazionale
che nella provincia di Roma. Meno evidente ¢é risil la stretta creditizia verso le famiglie, cheRmma ha
comungue tenuto abbastanza i livelli di fine 2011.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia

Tab. 24 - Depositi (milioni di euro) per localizzaone e settori di attivita economica della cliental (31
dicembre 2011)

Provincia di Roma Italia 0 .
% Provincia
Totale per residente Totale per residente di Roma/
(min euro) (euro) (mIn euro) (euro) Italia
Famiglie 73.781 890.689 8,3%
Produttori 2.559 43.648 5,9%
Totale settori 148.551 34.377 1.258.067 20.698 11,8%

Fonte: Elaborazioni su dati Banca d’ltalia
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Graf. 151 - Numeri indice dei depositi per localizazione della clientela e per settore di attivita emomica
(base 30/06/2011=100)
| depositi delle famiglie sono risultati in aumentsoprattutto nella provincia di Roma. Tendenzialnte nl calo
sono risultati, invece, quelli dei produttori.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia

Graf. 152 - Numeri indice (2003=100) degli impiegtper localizzazione degli sportelli al 31/12, neirmcipali
(per ammontare degli impieghi) comuni della provinéa di Roma. Anni 2003-2013
Tra i principali comuni della provincia di Roma, Alano Laziale e stato quello che ha registrato lduzione
maggiore degli impieghi. Fiumicino e Monterotondavece, hanno registrato un incremento consistente.
Pomezia, che fino al 2008 aveva registrato I'incrento maggiore, ha subito una forte contrazione meimi anni
della crisi economica.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Graf. 153 - Numeri indice (2003=100) dei depositigr localizzazione degli sportelli al 31/12, nei pnicipali (per
ammontare dei depositi) comuni della provincia di Rma. Anni 2003-2013
Nell'ultimo decennio i depositi dei principali cormi della provincia di Roma hanno registrato una damica
incrementale. | comuni con la performance miglios®no stati Frascati e Roma. Ad inizio decennio atatbuona
anche la performance di Fiumicino e Civitavecchife pero hanno registrato una contrazione negli witi anni.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Tab. 25 -Numero di sportelli, depositi (milioni di euro) e impieghi (milioni di euro) per localizzazione deglsportelli nei
comuni dell'area romana al 31/12/2013.

Numero di sportelli, depositi (milioni di euro) e mpieghi (milioni di euro) per localizzazione deglsportelli nei comuni
della provincia di Roma.

Comune Depositi Impieghi N. Sportelli
bancari della
clientela

AFFILE n.d. n.d. 1
AGOSTA n.d. n.d. 1
ALLUMIERE n.d. n.d. 1
ARSOLI n.d. n.d. 1
BELLEGRA n.d. n.d. 1
CANALE MONTERANO n.d. n.d. 1
CIVITELLA SAN PAOLO n.d. n.d. 1
COLONNA n.d. n.d. 1
GERANO n.d. n.d. 1
LABICO n.d. n.d. 1
MAGLIANO ROMANO n.d. n.d. 1
MARANO EQUO n.d. n.d. 1
MONTELANICO n.d. n.d. 1
MORICONE n.d. n.d. 1
NAZZANO n.d. n.d. 1
NEMI n.d. n.d. 1
NEROLA n.d. n.d. 1
POLI n.d. n.d. 1
SAN POLO DEI CAVALIERI n.d. n.d. 1
SAN VITO ROMANO n.d. n.d. 1
SANT'ANGELO ROMANO n.d. n.d. 1
SANT'ORESTE n.d. n.d. 1
VICOVARO n.d. n.d. 1
CARPINETO ROMANO n.d. n.d. 2
CASTEL MADAMA n.d. n.d. 2
CASTELNUOVO DI PORTO n.d. n.d. 2
CAVE n.d. n.d. 2
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Numero di sportelli, depositi (milioni di euro) e mpieghi (milioni di euro) per localizzazione deglsportelli nei comuni
della provincia di Roma.

Comune Depositi Impieghi N. Sportelli
bancari della
clientela

MARCELLINA n.d. n.d. 2
OLEVANO ROMANO n.d. n.d. 2
RIANO n.d. n.d. 2
ROCCA PRIORA n.d. n.d. 2
SACROFANO n.d. n.d. 2
SEGNI n.d. n.d. 2
TOLFA n.d. n.d. 2
TREVIGNANO ROMANO n.d. n.d. 2
ZAGAROLO n.d. n.d. 2
ARTENA 39 50 3
CAPENA 46 34 3
GALLICANO NEL LAZIO 25 23 3
GENAZZANO 38 18 3
LANUVIO 29 15 3
LARIANO 40 39 3
MANZIANA 43 45 3
MONTE PORZIO CATONE 56 44 3
MONTECOMPATRI 52 56 3
MONTELIBRETTI 37 12 3
MORLUPO 33 27 3
PALOMBARA SABINA 41 16 3
SUBIACO 62 33 3
CAMPAGNANO DI ROMA 77 43 4
CASTEL GANDOLFO 124 114 4
RIGNANO FLAMINIO 47 54 4
ROCCA DI PAPA 54 30 4
SAN CESAREO 93 107 4
ANGUILLARA SABAZIA 102 115 5
ARDEA 90 77 5
FORMELLO 108 117 5
SANTA MARINELLA 81 64 5
BRACCIANO 143 181 6
MENTANA 120 141 6
ARICCIA 154 113 7
CERVETERI 153 200 7
FIANO ROMANO 106 152 7
VALMONTONE 69 124 7
COLLEFERRO 188 255 8
FONTE NUOVA 153 196 9
PALESTRINA 264 303 9
ANZIO 265 157 10
GENZANO DI ROMA 282 374 10
LADISPOLI 198 276 10
GROTTAFERRATA 226 250 11
NETTUNO 314 317 11
CIAMPINO 400 402 13
MARINO 327 390 13
VELLETRI 555 483 15
ALBANO LAZIALE 361 422 16
MONTEROTONDO 310 557 16
FRASCATI 646 538 19
CIVITAVECCHIA 620 1.031 22
TIVOLI 514 673 22
FIUMICINO 559 563 24
GUIDONIA MONTECELIO 591 760 24
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Numero di sportelli, depositi (milioni di euro) e mpieghi (milioni di euro) per localizzazione deglsportelli nei comuni
della provincia di Roma.

Comune Depositi Impieghi N. Sportelli
bancari della
clientela
POMEZIA 696 1.323 31
ROMA 108.031 130.255 1.500
TOTALE COMUNI RISERVATI 1.009 1.701

Fonte: Elaborazioni su dati Banca d’ltalia

2.5.3L e sofferenze bancarie nell'area romana

Le sofferenze bancaffe(utilizzato nettd® al 31 dicembre 2013 sono state pari ad oltre ilandi di euro
nell’area di Roma e ad oltre 148 miliardi in ItalRispetto allanno precedente sono aumentate @& @ Roma e
del 23,1% a livello nazionale. Il numero di affidanello stesso periodo & aumentato del 8,9% a Rodeh 2,4% a
livello nazionale. Delle altre province metropatigaBologna, Firenze e Torino hanno presentato eneimento delle
sofferenze superiore (rispettivamente +28,7%, 1&7¢6+27,4%,); Napoli, Reggio Calabria e Veneziaosstate
quelle che hanno registrato un incremento piu carite

A causa della crisi economica il numero di affidaiumentato negli ultimi anni in tutte le provirmmsiderate
e a livello nazionale. In particolare si & registran'impennata durante il terzo trimestre del 26ad differenze tra
le varie aree del paese. Nel medio periodo Bolo@smova, Milano e Napoli sono state le provincerapetlitane
che hanno visto crescere di piu il numero degldaff. Pi contenuto € stato, invece, I'incremerggistrato a Bar e
Reggio Calabria

Relativamente all'utilizzato netto € stato regiirra il 31/03/2009 e il 31/03/2014 un aumentosistente a
Venezia, Genova, Napoli e Milano. Piu contenutdagos invece, I'incremento registrato a Reggio Gea& Bari e
Torino.

Tuttavia valutando l'incidenza delle sofferenze dmre sul totale degli impieghi alla clientela desite,
emerge per Roma una situazione meno problematicausincidenza del 4,8%, la piu bassa tra tuttprievince
metropolitane. Su ordini di grandezza simili siveeno anche Milano, Bologna, Genova e Torino. Mgiib alta &
invece l'incidenza delle sofferenze sugli impieghi Reggio Calabria (15,8%), Napoli (11,6%), Baril %),
Firenze (9%) e Venezia (7,7%).

Tab. 26 - Sofferenze bancarie (numero di affidati etilizzato netto (min di euro)) della clientela odinaria
residente escluse le istituzioni monetarie finanzige al 31 dicembre. Anni 2011-2013.

Province Numero di Affidati Utilizzato netto (min euro)

2011 2012 2013 2011 2012 2013
Reggio 10.394 10.948 11.998 578 630 711
Calabria
Genova 13.437 14.141 15.766 1.000 1.099 1.370
Venezia 10.286 10.838 11.897 1.235 1.542 1.808
Bari 20.480 20.455 22.180 1.954 2.110 2.581
Bologna 16.863 17.987 19.973 2.130 2.494 3.210
Firenze 17.535 17.819 19.765 2.333 2.669 3.404
Torino 39.420 41.028 44.829 2.676 3.154 4.019
Napoli 75.105 74.327 75.981 3.832 4.720 5.254
Milano 58.844 64.189 71.144 8.918 10.598 13.185
ROMA 89.268 93.738 102.091 11.888 13.140 16.682
Italia 1.064.422 1.119.376 1.224.438 104.187 129.95 148.890

Fonte: Elaborazioni su dati Banca d’ltalia

35 Crediti la cui riscossione non & certa (per le bare gli intermediari finanziari che hanno erogbfimanziamento) poiché i soggetti debitori si
trovano in stato d’insolvenza (anche non accegatdizialmente) o in situazioni sostanzialmenteigarabili.
36 Ammontare del credito effettivamente erogato ardk.
87 Soggetti (persone fisiche, persone giuridiche, @sitetzioni) a nome dei quali siano pervenute, ata di riferimento, una o piu segnalazioni
alla Centrale dei rischi a fronte della concessidireediti per cassa o di firma.
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Graf. 154 - Variazione % tra il 31/12/2012 e il 31/2/2013 delle sofferenze della clientela ordinarig@scluse le
istituzioni monetarie e finanziarie)
residente nelle province metropolitane
L’area romana €& seconda solo a Firenze e Torino esremento dellammontare delle sofferenze baneari
nell’ultimo anno.Fonte: Ns. elaborazione su dati Baa d’ltalia
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Graf. 155 - Numero indice (base 31 marzo 2009=100flizzato netto della clientela ordinaria al nettodelle
istituzioni finanziarie
Tutte le province metropolitane hanno registrato umcremento dell’utilizzato netto a partire dal 260
L'incremento pil consistente € stato quello di Ve mentre hanno tenuto meglio Reggio Calabria,rBa
Torino.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia
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Graf. 156 - Incidenza % delle sofferenze bancarieugli impieghi per localizzazione della clientela, l831
dicembre 2013
Rapportando 'ammontare delle sofferenze bancariguello degli impieghi emerge come a Roma l'inciden
delle sofferenze sugli impieghi sia piu bassa ritpea tutte le altre province metropolitane.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia

2.5.4] protesti di effetti: i protesti di assegni, cambidi e tratte nelle province metropolitane

L'analisi della consistenza delle dinamiche temporali e delladistribuzione territoriale dei protesti di
effetti® (assegni bancari, cambiali e tratiefenendo nel dovuto conto la componente dei cotapamti “dolosi”
che pure sono presenti in questo campo, rappresemangque un utile strumento in grado di contribwnche al
monitoraggio delle tendenze congiunturali nei sistecali.

Nel 2012 in tutto il Paese sono stati registrati ¢il,4 milioni di protesti per un importo complessivo 8i4
miliardi di euro . Tra gli effetti protestati iP2,2% (pari al 42,8% del valore complessivo) é rappregerdaassegni
non coperti ed il 73,4% (pari al 52,8% del valore complessivo) @ambiali non pagatementre le tratte, strumento
in desuetudine, costituiscono il 4,4%.

Nel 2012 e stata rilevata umaluzione dell'importo complessivo protestato (-7,8%)eterminato solo dalla
riduzione dell'importo medio degli effetti protestq-5,2%). Gli assegni hanno fatto registrare uithuzione
piuttosto rilevante sia per quanto riguarda il nundi protesti (-8,5%), sia per quel che conceraeinontare
complessivo (-15,5%). Riguardo alle tratte, invesieg registrata una lieve riduzione nel numerg5¢4), mentre
nellammontare complessivo € stato rilevato un éggaumento (1,4%). Meno incisiva & stata la rioingi dei
protesti relativa alle cambiali che si sono ridatbene ammontare dell’ 1,3%, mentre sono aumentdteumero del
5,3%.

38 | 'analisi & stata effettuata sui dati dellindagitstat relativa alla totalita dei crediti protestdtdati sono rilevati a cadenza mensile e poi
trasmessi all'lstat dalla societa InfocamereRdgistro informatico dei protestija cui provengono i dati, assolve alle funzioni‘glibblicita”
obbligatorie per legge nei confronti dei soggéht incorrono nel mancato pagamento di un “effeféssegno, cambiale, tratta) assolvendo anche
una utile funzione ai fini della valutazione dedalvibilitd nelle transazioni economiche.
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Tab. 27- Protesti per specie del titolo di creditan Italia: dinamiche 2011/2012 del numero (in migkia) e
dell'ammontare (milioni di euro).

. . . Anno 2011 Anno 2012 Var. % 2011/2012
Titolo di credito - - -

num. ammontare val. medio num. ammontare val. medio num. ammontare val. medio

Paghero o vaglia

cambiari e tratte 981 1.815 1.850 1.033 1.792 1.412 5,3% -1,3% 1,0%

accettate

Tratte non accettate 63 148 2.358 63 150 106 -0,5% 1,4% 0,8%

ﬁ;:feﬁi”' bancari e 342 1.720 5037 313 1.454 883 -8,5% -15,5% -14,3%

Totale 1.385 3.683 2.659 1.408 3.396 2.402 1,6% -7,8% -5,2%

Fonte: elaborazioni su dati Istat
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Graf. 157 - Composizione percentuale per tipologidegli effetti protestati in Italia. Anno 2012.
Gli assegni rappresentano il 42,8% del valore firaario complessivo degli effetti protestati nel 201
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Fonte: Ns. elaborazione su dati Istat

Graf. 158 - Ammontare (mlIn di euro) dei protesti inltalia. Anni 2011 e 2012.
Nell'ultimo anno si é ridotto soprattutto il numerdi assegni bancari e postali.
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Fonte: Ns. elaborazione su dati Istat

165



Documento Unico di Programmazione 2015-2017
Ses — Analisi strategica delle condizioni esterslBihte

Graf. 159 - Numero dei protesti in Italia. Anni 2011 e 2012.
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Fonte: Ns. elaborazione su dati Istat

L'analisi comparata della distribuzione territoriale e delletendenzedel fenomeno deprotesti nelle dieci

aree metropolitane consideraf®o(ino, Milano, Venezia, Genova, Bologna, FirerRema, Napoli, Bari e Reggio
Calabria) riferite al 2012consente di rilevare quanto segue

v

nell’area diRoma si osserva ipiu alto valore complessivo dei protest{(459 milioni di euro pari al 13,5%
dell'importo complessivo dei protesti rilevati nehese), seguita dall’area Milano (con 301 milioni di euro
equivalente al 8,9% dell'importo dei protesti riggivnel Paese) e dall’area Miapoli (con 230 milioni di euro
pari al 6,8% dei protesti del Paese);

nell'area diRoma si rileva anche il piu altmumero di protesti (161 mila, equivalenti all'l1,5% del totale
nazionale) che anche in questo caso e seguitadsldiMilano (con 108mila protesti pari all'7,7% del totale
nazionale) e dall’area dlapoli (con 101 mila protesti pari al 7,2% del totale nazie);

I'area di Roma si situa dl° postoper quanto riguardéimporto medio degli effetti protestati (2.847 euro),
seguita ddirenze con un importo medio di 2.779 euro.

I'area diRoma si posiziona all° postoper quanto attienEimporto protestato in media per residente(114
euro pro-capite) seguita dall’area Milano (con 98 euro pro-capite) e dall’area Blari (con 87 euro pro-
capite);

I'area diRomasi colloca parimenti al° postoper quanto afferisce I'indicatore relativoraimero dei protesti
per 1.000 residenti(con 40 protesti ogni 1.000 abitanti) seguita a p@arito dalle aree dMilano e diBari
(con 35 protesti ogni 1.000 abitanti) e dall'aré&kdggio Calabria(con 33 protesti ogni 1.000 abitanti);

Graf. 160 - Valore dei protesti (migliaia di euro)nelle province metropolitane. Anno 2012L'area romana
e quella con il piu alto valore dei protesti, setuda Milano e Napoli.
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Fonte: N5, elaborazione su dat 1star

Graf. 161 - Numero di protesti (euro) nelle provine metropolitane. Anno 2012.
L'area romana € quella con il numero piu elevato piiotesti, seguita da Milano e Napoli.
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Fonie: Ns. elaborazione su dati Istat
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Graf. 162 - Importo medio dei protesti nelle provirtce metropolitane. Anno 2012.
La provincia di Roma & quella con l'importo medi@dprotesti piu elevato. Seguono la provincia dilltio e
quella di Venezia
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Fonte: Ns. elaborazione su dai astat

Graf. 163 - Importo protesti per abitante (euro) ndle province metropolitane. Anno 2012.
L'area romana é risultata essere quella con I'imgomedio per abitante piu elevato.
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Fonte: Ns. elaborazione su dati Istat
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Graf. 164 - Numero di protesti per 1000 abitanti, elle province metropolitane. Anno 2012.
Roma, Milano e Bari sono le due aree con la magg@atensita di protesti per abitante.
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Fonte: Ns. elaborazione su dati Istat

2.6 Il turismo

2.6.1| flussi turistici nelle province metropolitane

1. Il turismo® rappresenta un settore economico di rilevanzéesfia nel modello di sviluppo del Paese
ragione della diffusa e consistente presenza dliggsattrattiver{aturali, paesaggistiche culturadi devozionali che,
oltretutto, non essendo del tutto valorizzate digahtemente infrastrutturate, non hanno ancoggitato il loro
potenziale di domanda e di offerta. L'importanza tgismo, oltre che negli effetti direttamente romici (in
termini sia di sviluppo del PIL settoriale che dciemento occupazionale), € ravvisabile anche neglatti di
ordine territoriale e socio-culturale che la domamnatistica immancabilmente innesca nelle areesdiidazione (nel
livello di infrastrutture presenti, nell’assettoi dervizi e tra le popolazioni che vi risiedono).

2. |l settore del turismo € particolarmente espostischi di tipo congiunturale, anche extra-econoniica
i fattori congiunturali negativi di tipo economi@ annovera quello recentissimo della importantsi inanziaria
manifestatasi a livello globale a partire dallacseta meta del 2008 e proseguita, dopo un brevedmedi ripresa,
nel l'ultimo periodo sulla scia della crisi dei dglsovrani di alcuni importanti paesi dell’areareutra cui I'ltalia.
Nel 2013 per I'ltalia ancora non si manifestanonsdigdi ripresa.

3. Nel 2013 (ultimo anno disponibile per quanto riglar dati di fonte Istat relativi al movimento dienti
nell'insieme delle strutture ricettif®del Paese, ad eccezione della provincia di Romayie'Istat stima il dato
replicando il valore dell'ultimo anno disponibileyvero il 2009) sono stati registrati in Italia golessivamente
103,8 milioni di arrivit, di cui il 48,4% riguardano clienti straniei,376,8 milioni di presenZ&(corrispondenti in
media a 3,6 giorni di permanenza per ogni cli@nteato).

4.  Complessivamente nelle aree metropolitane & stdestrato oltre 1/3 degli arrivi (il 45,2% tra gli
stranieri) e quasi il 30% delle presenze (il 38,B&bgli stranieri). Tuttavia sia per i clienti stiari, sia per i clienti
italiani, la permanenza media nelle strutture detke metropolitane € piu bassa di quella dellaianeaizionale (3
giorni contro i 3,6 del totale Italia).

5. Dal raffronto tra le dieci province metropolitarmaerge che:
v" Nella provincia di Roma si € concentrato I'8,7% ldegyrivi e il 6,8% delle presenze nelle struttuieettive
italiane.
v" Nella provincia di Roma si & concentrato il 12,7&glid arrivi e il 10,5% delle presenze di cittadgtianieri
nelle strutture ricettive italiane.

39| dati relativi al 2013 a livello nazionale e piosiale, sono di fontdstat Il dato della provincia di Roma & fermo al 20@@rtanto il
benchmarking provinciale ha solo valore indicatial’'ordine di grandezza. L'analisi locale é stia@ece basata sui dati délhte Bilaterale per
il Turismo del Lazipi piu attuali che consentono una tempestiva eggntazione del fenomeno turistico nella providei@oma.

40 Comprende le strutture di ogni tipo: alberghi, ettvillaggi-alberghi, residenze turistico-albeegh, campeggi, villaggi turistici, alloggi agro-
turistici, esercizi di affittacamere, case ed atgpaenti per vacanze, case per ferie, ostelli pgideentu, rifugi alpini.

41 Numero dei clienti, italiani e stranieri, ospitatigli esercizi ricettivi (alberghieri o complemari} nel periodo considerato.

421l numero di notti trascorse dai clienti negli ricettivi.
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v Con oltre 9 milioni la provincia di Roma si é cldigsta al primo posto come numero di arrivi nedteutture
ricettive. Seguono Venezia (8,2 milioni), Milano 3@milioni) e Firenze (4,6 milioni). Tutte le altgrovince
sono nettamente distanziate.

v' Con 25,7 milioni la provincia di Roma si & clagsifia al secondo posto dopo Venezia (33,9 milicoiphe
numero di presenze nelle strutture ricettive. Ausegsi trovano le province di Milano (13,5 milignFirenze
(12,4 milioni) e Napoli (11,4 milioni).

v' L’area romana €& quarta a pari merito con Torino €@armanenza media degli ospiti nelle strutturettiice
con 2,9 giorni. In linea con questo dato é risalfReggio Calabria (3 giorni). Al primo posto silooh Venezia
con 4,1 giorni, seguita da Napoli con 4 giorni drpanenza media. Tutte le altre province metrogudit
presentano permanenza media inferiore ai 2,9 gibhfiRoma.

v/ L’area romana con il 70% & seconda solo a VeneEiseaze, con una differenza di pochi punti peraalit per
incidenza di stranieri tra gli arrivi registratilleestrutture ricettive. Relativamente alla percexe di stranieri
tra le presenze, invece, I'area romana (75%) egpciom la stessa incidenza di Firenze.

v' L’area romana, con 5,6 miliardi di euro, & primiatigamente alla spesa complessiva effettuata 0&B 2ai
turisti straniert®. Seguono distanziate Milano, Venezia e Firenze.

v' Tutte le province metropolitane hanno registratcandamento crescente della spesa dei turisti stiamegli
ultimi quattro anni. La performance migliore & atajuella della provincia di Firenze, seguita da Rom
Nell'ultimo anno Venezia ha registrato una ridueioba spesa dei turisti stranieri nella provindi&lRdma ha
subito una riduzione solo tra il 2011 e il 2012.

v" Nella graduatoria nazionale dei musei, monumemtie® archeologiche statali a pagamento piu vistiati 8
dei 30 siti si trovano nella Provincia di Romapil visitato € il Circuito Archeologico "Colosse®alatino e
Foro Romano" (con 5,6 milioni di visitatori e initidordi totali di quasi 40 miliardi di euro neld23). Oltre ai
monumenti e ai musei di Roma rientrano nella topd8@li istituti piu visitati anche “Villa d’Este”1(1? con
412 mila visitatori nel 2013) e I'area archeologdiaVilla Adriana a Tivoli (29 con 207 mila visitatori nel
2013).

6.

Graf. 165 - Incidenza percentuale sul totale naziaie degli arrivi e delle presenze negli eserciziagettivi
nell'insieme delle province metropolitane, secondia nazionalita. Anno 2013.
Le province metropolitane rappresentano compleseiemte una fetta importante del mercato turisticozianale,
soprattutto per gli stranieri per cui il 45% deddirrivi e quasi il 39% delle presenze avvengono aefibito di una
provincia metropolitana.
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Tab. 28 —
Arrivi, presenze e permanenza media (giorni) secomdla nazionalita, negli esercizi ricettivi naziond| delle
province metropolitane e della provincia di Roma* Anno 2013.

Totale
Arrivi Presenze Permanenza media

431 dati sono il risultato dellindagine campionagite frontiere sul turismo internazionale delliialcon dati analitici sulla spesa turistica eesull
caratteristiche dei viaggi e dei viaggiatori. L'agine & effettuata mensilmente dalla Banca d'ltali#fficio Italiano Cambi.
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Italia 103.862.530 376.785.615 3,6
Province metropolitane 37.042.196 112.090.207 3,0
Provincia di Roma 9.028.094 25.752.160 2,9
Italiani

Arrivi Presenze Permanenza media
Italia 53.599.294 191.992.233 3,6
Province metropolitane 14.327.331 40.679.301 2,8
Provincia di Roma 2.667.793 6.331.063 2,4

Stranieri

Arrivi Presenze Permanenza media
Italia 50.263.236 184.793.382 3,7
Province metropolitane 22.714.865 71.410.906 3,1
Provincia di Roma 6.360.301 19.421.097 3,1

* || dato della provincia di Roma € una stima Istatenuta replicando i valori del 2009.
Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Tab. 29 - Arrivi e presenze negli esercizi ricettivdei turisti italiani e stranieri nelle province metropolitane.

Anno 2013.
Italiani Stranieri Totale
Arrivi Presenze Arrivi Presenze Arrivi Presenze
Torino 1.667.228 4.625.023 385.967 1.312.214 21053. 5.937.237
Genova 744,945 1.833.542 670.639 1.596.781 1.44558 3.430.323
Milano 2.856.895 6.203.869 3.451.287 7.394.722 S1RP 13.598.591
Venezia 1.977.664 9.489.327 6.262.932 24.449.439 240896 33.938.766
Bologna 952.249 1.901.845 675.888 1.399.522 1.628.13 3.301.367
Firenze 1.308.175 3.152.546 3.306.944 9.274.645 154169 12.427.191
Roma* 2.667.793 6.331.063 6.360.301 19.421.097 0928 25.752.160
Napoli 1.452.597 5.441.019 1.385.658 6.000.734 (S20.3355) 11.441.753
Bari 515.408 1.142.705 184.523 469.527 699.931 12892
Reggio Calabria 184.377 558.362 30.726 92.225 215.103 650.587
Italia 53.599.294 191.992.233 50.263.236 184.793.38  103.862.530 376.785.615

* || dato della provincia di Roma € una stima Istatenuta replicando i valori del 2009.
Fonte: Elaborazioni su dati Istat
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Graf. 166 - Arrivi (in migliaia) nelle strutture ri cettive delle province metropolitane. Anno 2013.
Roma ¢ la provincia metropolitana che registra ilaggior numero di arrivi nelle strutture ricettive.
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Graf. 167 - Presenze (in migliaia) nelle struttureicettive delle province metropolitane. Anno 2013.

Roma é seconda solo a Venezia per numero di presseiefle strutture ricettive.
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Graf. 168 - Permanenza media (giorni) nelle struttte ricettive delle province metropolitane. Anno 203.
La permanenza media degli ospiti nelle struttureettive romane € di 2,9 giorni, molto pitu bassapesto ai 4
giorni e oltre di Napoli e Venezia.
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat

7.

Graf. 169 - Incidenza % degli stranieri sugli arrivi e sulle presenze nelle strutture ricettive dellprovince
metropolitane. Anno 2013.
La Provincia di Roma é tra le prime province metmljgane per incidenza degli stranieri tra gli arrive le
presenze nelle strutture ricettive. L'incidenza eddtre il 70%, su livelli non troppo distanti daiFenze e Venezia.
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat
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Graf. 170 - Spesa (milioni di euro) dei turisti stanieri nelle province metropolitane. Anno 2013.
Nel 2013 la spesa dei turisti stranieri nella progia di Roma € stata di oltre 5,5 miliardi. Romaiéultata essere
la provincia metropolitana con i livelli piu alti.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia, Indagisel turismo internazionale dell'ltalia

Graf. 171 - Indice (2009=100) della spesa dei tutistranieri nelle province metropolitane. Anni 20® - 2013.
Tutte le province metropolitane hanno registrato amdamento crescente della spesa dei turisti steannegli
ultimi quattro anni. La performance migliore € statquella della provincia di Firenze, seguita da Ram
Nell'ultimo anno Venezia ha registrato una riduzien
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia, Indagisal turismo internazionale
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Tab. 30 - Graduatoria visitatori di musei, monument ed aree archeologiche statali a pagamento. Ann®@23.

N. Denominazione Museo Provincia Comune Totale Totale Introiti
Visitatori Lordi (Euro)*

1 Circuito Archeologico "Colosseo, Foro Romano e ROMA ROMA 5.625.219 39.657.672
Palatino"

2 Scavi Vecchi e Nuovi di Pompei NAPOLI POMPEI 5615 20.067.763

3 Galleria degli Uffizi e Corridoio Vasariano FIRER FIRENZE 1.875.785 9.385.527

4 Galleria dell'Accademia e Museo degli Strumenti FIRENZE FIRENZE 1.257.261 6.609.748
Musicali

5 Museo Nazionale di Castel Sant'Angelo ROMA ROMA 65931 4.998.157

6 Circuito Museale (Museo degli Argenti, Museo éell FIRENZE FIRENZE 710.523 2.722.872
Porcellane, Giardino di Boboli, Galleria del Cos&jm
Giardino Bardini)

7 La Venaria Reale TORINO VENARIA 598.548 3.148.827

8 Museo delle Antichita Egizie TORINO TORINO 54972 1.698.351

9 Galleria Borghese ROMA ROMA 498.477 3.193.709

10 Circuito Museale Complesso Vanvitelliano - Regji CASERTA CASERTA 439.813 1.759.919
Caserta (Palazzo Reale, Parco e Giardino all'segyle

11 Villa d'Este ROMA TIVOLI 412.468 2.077.811

12 Cenacolo Vinciano MILANO MILANO 410.157 2.173.031

13 Circuito museale (Galleria Palatina e Appartaimen FIRENZE FIRENZE 386.993 1.983.029
Monumentali Palazzo Pitti, Galleria d'Arte Moderna)

14 Scavi di Ercolano NAPOLI ERCOLANO 329.669 1.681.274

15 Museo Archeologico Nazionale NAPOLI NAPOLI 30813 1.063.513

16 Cappelle Medicee FIRENZE FIRENZE 300.894 683.682

17 Scavi di Ostia Antica e Museo ROMA ROMA 294.099 867.602

18 Grotta Azzurra NAPOLI ANACAPRI 279.476 1.012.170

19 Museo Archeologico di Venezia VENEZIA VENEZIA 62.034 223.557

20 Pinacoteca di Brera MILANO MILANO 249.579 826.800

21 Circuito del Museo Nazionale Romano (Palazzo ROMA ROMA 247.795 909.017
Massimo, Palazzo Altemps, Terme di Diocleziano,
Crypta Balbi)

22 Circuito Archeologico (Terme di Caracalla, Tonaba ROMA ROMA 245.613 883.344
Cecilia Metella, Villa dei Quintili)

23 Castello Scaligero BRESCIA SIRMIONE 242.830 499.292

24 Circuito Archeologico di Paestum (Museo Archegido SALERNO CAPACCIO 242.218 733.803
Nazionale di Paestum, Area Archeologica di Paestum)

25 Museo Storico del Castello di Miramare TRIESTE RIESTE 241.404 520.298

26 Circuito museale (Palazzo Reale, Galleria Sadbaud TORINO TORINO 229.534 1.006.536
Armeria Reale, Museo di Antichita)

27 Grotte di Catullo e Museo Archeologico di Sirméo BRESCIA SIRMIONE 215.961 504.700

28 Circuito Museale (Museo di Palazzo Grimani -Su VENEZIA VENEZIA 210.149 1.834.320
dell’Accademia)

29 Area Archeologica di Villa Adriana ROMA TIVOLI 7.419 454.536

30 Museo Nazionale del Bargello FIRENZE FIRENZE 240 473.902

* Al lordo dell'eventuale aggio spettante al Corgiesario del servizio di biglietteria, ove presente
Fonte: MIBAC
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2.6.2] flussi turistici nella provincia di Roma*

Nel 2013 nella provincia di Roma sono stati registl5,4 milioni di arrivi e 37 milioni di presenze con
unadinamica crescentedopo la riduzione registrata nel 2008 e nel 20@8uwsa della crisi economica e finanziaria
mondiale. Gli arrivi si erano infatti ridotti de|8% nel 2008 e dell'1,3% nel 2009, mentre le presesi erano ridotte
rispettivamente del 3,8% e dell'1,9%. Nel 2010 4 2@11, invece, sia arrivi sia presenze sono auatient
considerevolmente (tra il 7,5% e I'8,4%). La termkeall'incremento € proseguita anche nel 2012 0&8B ma con
tassi piu contenuti (tra il 4,4% e il 5,3%).

La dinamica migliore registrata negli ultimi anrallé presenze rispetto agli arrivi, testimonia wagazione anche
della permanenza media che ha mostrato una costartiee se contenuta, tendenza alla riduzione okiglii anni.
Questa dinamica si registra sia per i turistidailj sia per i turisti stranieri. Sembrerebbe paodi cioé una graduale
modificazione delle abitudini di soggiorno con parmanze piu brevi rispetto al passato.

La componente straniera tra i clienti degli eséndcettivi & piuttosto marcata e nel 2013 & sizaa al 55,2% del
totale degli arrivi e al 58,3% del totale delle g@eze. Nel 2010 inoltre la percentuale di stramidornata ai livelli
del 2007 recuperando la flessione di un punto pewede registrata nel biennio della crisi economiQaiesto
testimonia come le difficolta del settore sianodEe molto anche dal mancato arrivo dei turistusieri.

La presenza dei turisti stranieri € un traino pegdnomia dell'area romana. Secondo i dati delladdad’ltalia
(Ufficio Italiano Cambi) nel 2011 gli stranieri cheanno visitato la Provincia di Roma sono statisjudtre 11
milioni e hanno speso quasi 5,6 miliardi di eudoloto numero € in costante crescita dal 2003,csalva lieve
flessione nel 2009, anche se la spesa non ha aragg@anto i 5,8 miliardi del 2000, anno del Gigloil

Relativamente alla tipologia di esercizio I'80% tlegrivi e il 76% delle presenze del 2013 sondi stayistrati
negli alberghi. Negli esercizi complementari, tvida & maggiore la permanenza media con 2,9 giwntro gli
scarsi 2,3 giorni degli alberghi. Per entrambeégelbgie di esercizi ricettivi negli ultimi 5 an#i stata registrata una
tendenza leggera ma costante alla riduzione defim@anenza media.

4 Le elaborazioni di questo paragrafo sono state fattizzando i dati di fonte EBTL in quanto aggiati al 2013.
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e presenze nelle strutture ricettve (Alberghi, Camping, B&B, Case per ferie) della povincia

di Roma. Anni 2009-2013.

Nazionalita Arrivi Presenze Permanenza media Var. % anno prec.
v.a. % v.a. % (99) Arrivi Presenze
2009
Italiani 5.463.801 46,3 12.639.154 43,4 2,3 -0,6 1-1
Stranieri 6.344.887 53,7 16.508.274 56,6 2,6 -1,8 2,5 -
Totale 11.808.688 100 29.147.428 100 2,5 -1,3 -1,9
2010
Italiani 5.882.173 45,8 13.434.482 42,7 2,3 7,7 6,3
Stranieri 6.967.908 54,2 18.002.074 57,3 2,6 9,8 0 9,
Totale 12.850.081 100 31.436.556 100 2,5 8,8 7,9
2011
Italiani 6.312.465 45,3 14.262.655 42,2 2,3 7,3 6,2
Stranieri 7.614.408 54,7 19.525.796 57,8 2,6 9,3 5 8,
Totale 13.926.873 100 33.788.451 100 2,4 8,4 7,5
2012
Italiani 6.616.887 45,1 14.830.226 42,1 2,2 4.8 4,0
Stranieri 8.044.196 54,9 20.436.975 57,9 2,5 5,6 7 4,
Totale 14.661.083 100,0 35.267.201 100 2.4 53 44
2013
Italiani 6.908.175 44,8 15.440.246 41,7 2,2 4,4 4,1
Stranieri 8.503.144 55,2 21.569.402 58,3 2,5 5,7 5 5,
Totale 15.411.319 100,0 37.009.648 100 2,4 5,1 4.9

Fonte: Elaborazioni su dati Ebtl

Graf. 172 - Arrivi (in migliaia) negli esercizi ricettivi della provincia di Roma. Anni 2006-2013.
Nel 2010 il numero di arrivi € tornato ai livelli el 2007 e negli anni successivi ha proseguito lasuita.
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Graf. 173 - Variazione % sull'anno precedente deghrrivi negli esercizi ricettivi della provincia di Roma.
Anni 2006-2013.
Dopo le riduzioni del 2008 e del 2009, negli annicsessivi il numero di arrivi & tornato a cresceael un tasso
piuttosto consistente ma in diminuzione negli ultimue anni.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL

Graf. 174 - Presenze (in migliaia) negli eserciziaettivi della provincia di Roma. Anni 2006-2013.
Nel 2010 le presenze sono tornate ai livelli deDZG negli anni successivi &€ proseguita la cresciggiungendo
il numero record di 37 milioni.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL
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Graf. 175 - Variazione % sull'anno precedente dell@resenze negli esercizi ricettivi della provinciai Roma.
Anni 2006-2013.
Dopo le riduzioni del 2008 e del 2009, nel 201adimero di presenze & tornato a crescere ad un tgsatiosto
consistente ma in calo negli ultimi due anni.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL

Graf. 176 - Permanenza media negli esercizi ricetti della provincia di Roma. Anni 2006-2013.
Nel tempo si va gradualmente riducendo la permangmzedia negli esercizi ricettivi della provincia Bioma.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL

179



Documento Unico di Programmazione 2015-2017
Ses — Analisi strategica delle condizioni esterslBihte

Graf. 177 - Incidenza percentuale degli stranierisgli arrivi e le presenze negli esercizi ricettivdella provincia
di Roma. Anni 2006-2013.
L'incidenza degli stranieri tra le presenze e glirivi nelle strutture ricettive & piuttosto consestite
(rispettivamente 55,2 e 58,3% nel 2013) e in aunsemégli ultimi 5 anni.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL HArrivi  ®Presenze

Graf. 178 - Permanenza media di italiani e straniemegli esercizi ricettivi della provincia di Roma.Anni 2006-
2013.
La permanenza media degli stranieri negli eseraizettivi € maggiore di quella degli italiani ed érambe
presentano una dinamica decrescente negli ultimaini.
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Graf. 179 - Numero di turisti e loro spesa nella povincia di Roma. Anni 2003-2013.
Il numero di turisti stranieri che hanno visitatod provincia di Roma e la loro spesa sono tornateaadnentare
nel 2010 dopo un periodo di riduzione dovuto allast economica e hanno mostrato la stessa dinamiceche
negli anni successivi.
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Fonte: Elaborazioni su dati Banca d'ltalia - UIC

Graf. 180 — Permanenza media nelle strutture riceite della provincia di Roma, secondo la tipologiaid
struttura. Anni 2009 — 2013.
La permanenza media negli esercizi complementamaggiore di quella presso gli alberghi ed entrambe
mostrano una costante, seppur attenuata, tendenlia riduzione.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL
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Graf. 181 - Composizione percentuale degli arrivi éelle presenze secondo la tipologia di esercizicettivo.
Anno 2013.
Gli esercizi complementari costituiscono 1/5 degjiiivi e quasi 1/4 delle presenze.
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Fonte: Elaborazioni sudati EBTL

2.6.3 flussi turistici nei macro ambiti territoriali

La grande attrattivita turistica e direzionale esercitata datomune capoluoge visibile con grande evidenza
nei risultati del bilancio della ricettivita anneaNel 2013 gli esercizi ricettivi (hotel, B&B, Gager ferie, camping,
ecc.) operanti nel comune di Roma hanno ricev@298 degliarrivi (oltre 12 milioni) e '84% dellgoresenze(oltre
31 milioni) provinciali. Inoltre i dati evidenzianmome nelkapoluogoprevalgano nettamente @lirivi di stranieri
(che rappresentano il 59% sul complesso degliigrmentre accade 'opposto nelle strutture rigettell'hinterland
dove invece risultano prevalenti gli ospitaliani (che rappresentano il 61% degli arrivi). Si ringam@osi una
diversa vocazione attrattivadei due macro ambiti territoriali dell’area: pigsaciata akoggiorno culturale la
prima e maggiormente associataadigiorno climatico e naturalisticola seconda.

Nel 2010 ladomanda ricettiva e tornata a cresceredopo un biennio di contrazione, su tutto il temb. La
citta di Roma é stata quella che ha registrato wipaesa piu intensanel 2010-2011, mentre I'hinterland ha visto
rallentare di meno la riduzione del tasso di ineata nel 2012-2013. Negli anni della crisi econ@amiel 2008-
2009, I'area di hinterland aveva registrato undrea@one leggermente maggiore.

A trainare I'incremento degli arrivi sono statsoprattutto gli stranieri che erano stati quelli a registrare la
riduzione piu consistente nel 2008-2009. Le steimamiche per gli arrivi di italiani e di straniesono state
registrate anche nell’hinterland con la differenba la minore incidenza della componente stratiarftto si che la
crescita complessiva del 2010-2011 fosse piu coitden

Relativamente allanazionalita dei clienti degli esercizi alberghieri emerge come i piu assiglano gli
statunitensi, sia a Roma che nell’hinterland (costituiscon@3(6% e il 18,2% degli arrivi rispettivamente neied
macroambiti). ARoma seguono poingles, tedeschie giapponesie spagnoli mentre nelhinterland sono molto
consistenti gli arrivi dcinesi francesi e tedeschi.
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Gli stranieri, inoltre, hanno un profilo medio di utilizzo deBérutture ricettive dell’hinterland e della cajsta
un po’ diverso: lapermanenza media infatti € di 2,6 giorni a Roma e di 1,8 nei comuah hinterland. La
permanenza nell’hinterland é inferiore ai due giogoasi fosse un corollario della visita allaaitt

Tra I'hinterland e il capoluogo emerge anche urffedinza nelladistribuzione mensile degli arrivi negli
esercizi ricettivi. Nell’hinterland si registra, infatti, una concextione maggiore che nella capitale di arrivi nesm
da maggio ad agosto (la differenza & particolarmantentuata nei mesi di luglio e agosto), in utopge cioe piu
legato ad un concetto tradizionale di villeggiatuba ottobre a dicembre, invece, & maggiore la@anazione degli
arrivi a Roma rispetto alle aree circostanti. Nemp mesi dell'lanno si registra una distribuziorimite nei due
macroambiti con una leggera prevalenza della Capita
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Tab. 32 - Arrivi e presenze nelle strutture ricettve (Alberghi, Camping, B&B, Case per ferie) degli mbiti
territoriali romani. Anni 2009-2013.

Nazionalita Ambiti territoriali
Comune di Roma Hinterland Provincia di Roma
Arrivi Presenze Arrivi Presenze Arrivi Presenze
2009
Italiani 4.077.768 9.516.102 1.386.033 3.123.052 463.801 12.639.154
Stranieri 5.542.985 14.965.759 801.902 1.542.515 3446887 16.508.274
Totale 9.620.753 24.481.861 2.187.935 4.665.567 8(018.688 29.147.428
2010
Italiani 4.425.671 10.169.817 1.456.502 3.264.665 .885.173 13.434.482
Stranieri 6.098.717 16.357.411 869.191 1.644.663 9676908 18.002.074
Totale 10.524.388 26.527.228 2.325.693 4.909.328 882081 31.436.556
2011
Italiani 4.752.536 10.787.341 1.559.929 3.475.314 .315.465 14.262.655
Stranieri 6.661.228 17.730.652 953.180 1.795.144 6147408 19.525.796
Totale 11.413.764 28.517.993 2.513.109 5.270.458 .928873 33.788.451
2012
Italiani 4.982.308 11.206.974 1.634.579 3.623.252 .616.887 14.830.226
Stranieri 7.015.015 18.531.348 1.029.181 1.905.627 8.044.196 20.436.975
Totale 11.997.323 29.738.322 2.663.760 5.528.879 6614083 35.267.201
2013
Italiani 5.182.492 11.622.638 1.725.683 3.817.708 .908.175 15.440.246
Stranieri 7.402.912 19.534.112 1.100.232 2.035.290 8.503.144 21.569.402
Totale 12.585.404 31.156.750 2.825.915 5.852.998 41116319 37.009.648

Fonte: Elaborazioni su dati Ebtl
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Graf. 182 - Distribuzione percentuale tra gli ambit territoriali degli arrivi e delle presenze negliesercizi
ricettivi della provincia di Roma. Anno 2013.
L'82% degli arrivi e I'84,4% delle presenze sononoentrati nel comune di Roma.
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Graf. 183 - Distribuzione percentuale degli arrivinegli esercizi ricettivi del comune di Roma e dehinterland
secondo la nazionalita. Anno 2013.
Gli stranieri rappresentano il 59% degli arrivi delomune di Roma e il 39% di quelli dell’hinterland.
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Graf. 184 - Permanenza media dei clienti italiani stranieri delle strutture ricettive degli ambiti territoriali
della provincia di Roma. Anno 2013.
La permanenza media degli stranieri nell’hinterlangl inferiore ai 2 giorni, nella Capitale é di 2,6.
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Graf. 185 - Variazione % sull'anno precedente deglrrivi negli esercizi ricettivi degli ambiti terri toriali della
provincia di Roma. Anni 2007 - 2013.
La ripresa del 2010 -2011 é stata piu intensa néllapitale che nell’hinterland. Al contrario nel 2-2013 il
tasso di crescita, pur restando positivo, &€ dimiouneno nell'hinterland che nel comune di Roma.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL

Graf. 186 - Variazione % sull'anno precedente deghlarrivi di italiani e stranieri negli esercizi ricettivi del
comune di Roma. Anni 2007 - 2013.
Gli arrivi di stranieri sono quelli che si sono ritti di pit durante la crisi e che sono aumentatigit negli anni
successivi.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL
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Graf. 187 - Variazione % sull'anno precedente deghrrivi di italiani e stranieri negli esercizi ricettivi
dell'hinterland. Anni 2007 - 2013.
Soprattutto nell’hinterland gli arrivi di stranierisono stati quelli a risentire di piu della criscenomico-
finanziaria del 2008-2009 e che hanno trainato lgresa negli anni successivi.
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Graf. 188 - Distribuzione % degli arrivi di stranieri negli esercizi alberghieri del comune di Roma e
dell’hinterland secondo la nazionalita. Anno 2013.
Gli statunitensi sono la nazionalita prevalente tektrutture alberghiere dell’hinterland e, sopraiito, del
capoluogo.
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Graf. 189 - Distribuzione percentuale mensile degérrivi negli esercizi ricettivi degli ambiti terri toriali della
provincia di Roma. Anno 2013.
Da settembre a marzo &€ maggiore la concentrazioeglidarrivi a Roma rispetto alle aree circostanti.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL

2.6.4L "offerta di ricettivita alberghiera

Nel 2013 lo stock dellestrutture di ricettivita alberghiera della provincia di Roma consisteva
complessivamente ih.235 hoteldotati di 57.868 camere e 116.118 letti. Tra questrcizi alberghieri, 31 (3%)
appartenevano alla categofiastelle 298 (i124%) alla categoria stelle 461 (il 37%) alla categoria stelle 285 (il
23%) alla categori@ stellee 160 (il 13%) alla categoriastella Si tratta di una dotazione che, considerato Vatie
livello di domanda di ricettivita che grava sulkar, consente all'imprenditoria di settore di realiz, tenendo anche
conto dei “picchi” stagionali, un elevatadice di occupazionedelle risorse ricettive, una condizione necesgagia
distribuire in modo ottimale i costi “fissi” ed asgrare buoni margini di profitto.

Il profilo di dotazione nei due macro ambiti territoriali, itapoluogo e I'hinterland, € sostanzialmente
diverso: il 76,7% deglhotel, I'82,9% dellecameree I'83% deiletti sono infatti localizzati nel capoluogo. Anche il
profilo di categoria nei due ambiti risulta abbastanza diverso: nelokmmo si rileva difatti unamaggiore
incidenza di esercizi alberghieri di categoria elevata(a 4 e 5 stelleil 29% contro il 20% nell’hinterland),
differenziale che si rafforza se si considera itapaetro deiposti letto disponibili nelle medesime categorie
alberghiere (a Roma si concentra I'87% dei postd laegli alberghi a 4 stelle e il 98% di quelligliealberghi a 5
stelle, questi ultimi, inoltre rappresentano soidd del totale dei posti letto disponibili nell’rland e il 9% di
quelli totali disponibili nella Capitale). Anchetdsso di occupazione annuale di camere e |étidisponibili negli
esercizi alberghieri segnala drscreto differenziale di risultato tra comune capoluogo e hinterland, differenziale
che si mantiene costante nei bilanci turistici aindegli ultimi anni. Infatti, nel 2013, nelapoluogorisultava un
tasso di occupazione intercategorialdei letti pari al 69% (contro il 56% nell’hinterland).

Tab. 33 -Numero di alberghi, camere e letti nei maoambiti territoriali della provincia di Roma, secondo la
categoria. Anno 2013

Categoria Comune di Roma Hinterland Provincia di Roma

Hotel Camere Letti Hotel Camere Letti Hotel Camere Letti
5 stelle 29 3.903 8.244 2 59 156 31 3962 8400
4 stelle 242 25.132 51.168 56 4.007 7.891 298 20.13 59.059
3 stelle 337 13.293 26.025 124 4.055 8.281 461 487.3 34.306
2 stelle 212 4,103 8.093 73 1.384 2.633 285 5.487 0.72b
1 stella 127 1.516 2.824 33 416 803 160 1932 3627
Totale 947 47.947 96.354 288 9.921 19.764 1.235 8687 . 116.118
Fonte: Ebtl

Graf. 190 - L'offerta di strutture alberghiere della provincia di Roma: l'incidenza percentuale del coune di
Roma. Anno 2013.
Il peso dell'offerta localizzata nel capoluogo éttemente dominante ma coerente con la localizzagiakella
domanda di ricettivita.

4 Rapporto percentuale tra i letti occupati (permratnti) o le camere occupate (camere per noteepagacita ricettiva.
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Graf. 191 - La composizione per categoria delle sitture ricettive alberghiere localizzate nel comuneli Roma
e nell'hinterland. Anno 2013.
A Roma e maggiore la concentrazione di strutturd degmento medio-alto (4-5 stelle): & pari al 29%ntro il
20% dell'hinterland.
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Graf. 192 - L'offerta di posti letto nelle strutture alberghiere della provincia di Roma: l'incidenzapercentuale
del comune di Roma secondo la categoria della sttuta. Anno 2013.
A Roma si concentra in modo particolare I'offerteetisegmento alto.
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Fonte: Elaborazioni su dati EBTL

Graf. 193 - Tasso di occupazione (%) dei letti deigbsercizi alberghieri nei macroambiti della provircia di
Roma, secondo la categoria.
Il comune di Roma presenta tassi di occupazione giévati dell'hinterland in particolare per le
strutture di livello intermedio (3 e 2 stelle).
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2.6.5 [ urismo rurale e aziende agrituristiche nelle provirte metropolitane

Nell'ultimo ventennio si € andato sempre piu sviapdo il settore deligriturismo, un’attivita economica
parallela a quella primaria che consente alleende agricole,che possiedano particolari requisiti, di integrare
propri bilanci estendendo il campo di interventd'eakrcizio delturismo rurale (alloggio, ristorazione e
degustazionebasata sui prodotti aziendali e altre attivita)attivita agrituristica € oggetto di una specifica
rilevazione nazionale curata dall’'lstat

Per agriturismo, dunque, s’intende un’attivitaridezioneed ospitalita esercitata demprenditori agricoli che
utilizzano la propria azienda, adeguandola allolgiieento di tale attivita. Ai fini dell’esercizio alle attivita
agrituristiche & necessaria un’autorizzazione cateisubordinata ad una verifica della sussisterzaedjuisiti che
viene effettuata dalle amministrazioni provinciake aziende agrituristiche sono andate affermancimsie la punta
pil avanzata dell'imprenditoria agricola: nel 20@3aziende agrituristiche attive nell'insieme dellgegioni del
Paeseeranol3.019mentre nel 2013 erano oltre 20.000, con un incréondi oltre 7.000 unita.

Dal benchmarking tra le province metropolitane,2@13 emerge che:

» Quella che presenta ncentrazione maggiore di agriturismié Firenze, dove sono localizzati il 2,7%
del totale nazionale di agriturismi, seguono Toioa I'1,1% e Roma e Bologna con '1%.

» La provincia diGenova si caratterizza per I'elevatacidenza di conduttrici donne (sono condotti da
donne oltre la meta delle aziende agrituristichadgovincia). In questa graduatoria Roma si aalon
una posizione intermedia con il 40,4% di aziendstitgeda donne, preceduta anche da Torino, Napoli e
Bologna.

» Gli agriturismi autorizzati all’alloggio a Roma sono il 71,6% del totale; tra le province metropolitane
soltanto a Bologna, Venezia, Torino e Milano laceetuale € piu bassa. ldimensione media(intesa
come numero di posti letto per azienda autorizzditalloggio) € invece la pitelevata a Romacon, in
media,18,4 posti letto per agriturisma Solo a Milano la dimensione media degli agritmiiutorizzati
all'alloggio & paragonabile.

» Gli agriturismi autorizzati alla ristorazione a Roma sono oltre 182% del totale; Firenze (31,8%),
Venezia (50%) e Milano (50,9%) sono le province tmtidenza pitu bassa mentre Reggio Calabria, con
oltre il 97%, €& quella con la percentuale maggidi@.dimensione mediadelle strutture (intesa come
numero di posti a sedere o coperti per aziendaiamaba alla ristorazione) € piu alta rispettR@ama (in
media 45,3 coperti per struttura)solo a Torino (in media 48,5 coperti per struffukéenezia (57,3 coperti
per struttura) e Milano (67,2 coperti per strutjuReggio Calabria con 13,5 posti a sedere pettsteue la
provincia che presenta la dimensione media pitebass

» Rispetto al 2008il numero di aziende agrituristiche autorizzate in Italia € cresciuto d&B%.
L’incremento maggiore € stato registrato nella proa di Venezia (oltre +70%), seguita d&®oma e
Bologna (+28,4%). In aumento € stato anche il numero diagsmi autorizzati a Reggio Calabria, Torino
e Milano mentre le altre province metropolitane f@mmnegistrato un calo, anche se contenuto (le iGdiiz
sono state comprese tra il -2,6% di Bari e il -5%e€nova.

» Relativamente alla dinamica tra il 2008 e il 20EBmlumero diagriturismi autorizzati all’alloggio emerge
come con +44,7% in 5 anni la provincia di Romasta@a seconda solo a quella di Genova (+61,4%). In
calo e risultato il numero di agriturismi autoriizall’alloggio della province di Napoli, FirenzeRari. In
aumento consistente (tra il +17,3% di Bologna+#30% di Venezia) tutte le altre province.

» Anche il numero daziende agrituristiche autorizzate alla ristoraziore € aumentato molto nella provincia
di Roma negli ultimi 5 anni (+51,3%). Meglio hattatsolo Venezia (+57,6%). In calo sono risultate le
province di Napoli (-5,7%) e soprattutto quelleBdiri (-15,6%). Un incremento contenuto & statostegio
a Milano (+3,8%) e Genova (+6,1%).

4 | ’|stituto nazionale di statistica annualmenteywexe ad elaborare i dati provenienti dagli archiviministrativi delle Regioni, delle Province,
delle Province autonome e di altre amministrazpribliche. La rilevazione riguarda tutte quellecatie agricole autorizzate all'esercizio di una
0 piu tipologie di attivitd agrituristichd!alloggio, la ristorazione, la degustazione e eltattivitd agrituristiche (in cui si ricomprendono:
equitazione, escursionismo, osservazioni naturelist trekking, mountain bike, corsi, sport e varigel paragrafo sono stati utilizzati i dati di
livello nazionale di fontdstat mentreper I'analisi locale ci si € riferiti ai dati statici rilevati direttamente dalla Provincia di Ram
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Graf. 194 — Percentuale di aziende agrituristichetorizzate all'alloggio nelle provincie metropolitane. Anno
2013.
La provincia di Milano € quella con la percentual@t bassa di agriturismi autorizzati all’alloggioA Firenze e
Bari quasi tutti gli agriturismi sono autorizzati lalloggio.
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Graf. 195 - Dimensione media degli agriturismi: pos letto per azienda autorizzata all'alloggio. Anno2013.
Le aziende di Roma e Milano sono quelle con la ceiparicettiva media maggiore (oltre 18 posti lefter
azienda).
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Tab. 34 — Aziende agrituristiche autorizzate allaistorazione e alle altre attivita connesse. Anno 2@3.

Province Sola ristorazione Ristorazione e Ristorazione e altre  Ristorazione e Totale
alloggio attivita degustazione

g zsz f  zZsz ¢ Zsz f Zez £ fet

g 235 ¢ 238 g 3gs o ggz &£ B38

< ago < oo < ago < aBo < afo
Torino 17 790 112 5.432 146 7.169 121 6.000 191 7.2
Milano 18 1.406 13 990 31 1.902 0 0 55 3.698
Genova 192 71 2.297 62 2.052 9 252 93 2.946
Venezia 6 315 40 2.279 38 2.292 52 2.937 70 4.014
Bologna 26 1.209 104 4.191 108 4.813 0 0 158 7.014
Firenze 0 0 174 4.568 133 3.541 79 2171 181 4.766
Roma 25 1.054 117 5.265 94 4.234 52 2571 171 7.739
Napoli 199 47 1.680 53 1.985 21 795 66 2.420
Bari 0 0 54 1.284 44 1.084 29 764 54 1.284
Reggio Calabria 2 30 69 922 50 679 5 50 73 982
ITALIA 1.452 59.299 7.628 285.833 6.100 219.750 7 111.899 10.514 406.957

Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Graf. 196 - Percentuale di aziende agrituristiche @orizzate alla ristorazione. Anno 2013.
La percentuale di agriturismi autorizzati alla ristazione € piu elevata negli agriturismi delle areeetropolitane
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Graf. 197 - Dimensione media degli agriturismi: pos a sedere o coperti per azienda autorizzata alla
ristorazione. Anno 2013.
Roma ¢ quarta, dopo Milano, Venezia e Torino, pemmero medio di coperti per azienda autorizzata alla
ristorazione.
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Fonte: Elaborazioni su dati Istat

Graf. 198 - Agriturismi autorizzati: numero e variazione tra il 2008 e il 2013.
Tra il 2008 e il 2013 solo la provincia di Venezian un incremento del 70% ha superato quella di Roper
aumento del numero di agriturismi autorizzati.
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Graf. 199 - Agriturismi autorizzati all'alloggio: n umero e variazione tra il 2008 e il 2013.
Con un aumento dl 44,7% Roma € stata la secondaviprcia metropolitana per incremento del numero di
agriturismi autorizzati all'alloggio.
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Graf. 200 - Agriturismi autorizzati alla ristorazio ne: numero e variazione tra il 2008 e il 2013.
Con un incremento di oltre il 50% la provincia did®na é risultata seconda per incremento del numero d
agriturismi autorizzati alla ristorazione.
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2.6.6L e aziende agrituristiche negli ambiti territoriali dell’'area romana

Nel 2013 nell'area romariae stata rilevata la presenza208 aziende agrituristiche autorizzate.

Nel 2013 laricettivita autorizzata degli agriturismi localizzati nella provincia dioRi&® € costituita d&208
aziende di cui 141 autorizzate all'alloggio e 167 autorizzate alla ristorazione La capacita ricettiva degli
agriturismi autorizzati all’alloggio & complessivante di2.560 posti lettg di cui 372 nel comune di Roma e 2.188
nell’hinterland. La dimensione media (posti letter mgriturismo autorizzato all’alloggio) € di 1&6l comune di
Roma e di 18,1 nell’hinterland.

Le aziendeautorizzate alla ristorazione sono invecel67, di cui 17 nella capitale e 150 negli altri comuni
Complessivamente sono di disponibili 9.971 copgidinalieri autorizzati (1.125 a Roma e 8.846 hatiterland).
La dimensione media (coperti giornalieri autorizoatmedia per agriturismo autorizzato alla ristnoae) € di 66,2
a Roma e di 59 nell’hinterland.

Attualmente sono presenti agriturismi autorizzatosn 61 dei 121 comuni della provincia di Romar(preso
il comune capoluogo). Dopo Roma i comuni con il giag numero di aziende autorizzate sdDerveteri (16
agriturismi),Bracciano (12 agriturismi) d.anuvio e Velletri (9 agriturismi).

Tab. 35 — Agriturismi autorizzati nei macroambiti della provincia di Roma, secondo i servizi autorizaa Anno

2013.
Aziende autorizzate
All'alloggio Alla ristorazione  Alla degustazione Totle
Comune di Roma 20 17 2 26
Hinterland 121 150 58 182
Provincia di Roma 141 167 60 208

Fonte: Elaborazioni su dati Provincia di Roma

47| dati relativi alla Provincia di Roma sono foinital dip.V serv. Il “Agricoltura e agriturismo”. & 2003, infatti, I'ufficio di statistica della
provincia di Roma, quale soggetto SISTAN, fornisaati per la rilevazione nazionale sugli agritoris Dalla collaborazione tra I'U.S. e il
servizio Agricoltura e agriturismo € nato 8istema informativo sugli agriturisrde cui i dati commentati in queste pagine son@eist

48 Come previsto dalla L.R. n. 14 del 2/11/2006 erdgblamentato dalla delibera G.R. n. 39 del 3277 per avviare un’attivita agrituristica a
Roma bisogna presentare una domanda, indirizz@aCalmmissione Provinciale per I'abilitazione adiecizio delle attivita agrituristiche. La
Provincia provvedera ad un sopralluogo nell'azieagacola con suoi tecnici per la valutazione égjuisiti di idoneita. In seguito al sopralluogo,
la domanda verra valutata dalla Commissione Pralm@er 'abilitazione all'esercizio delle attigitagrituristiche. Verra, quindi, rilasciato un
attestato di iscrizione nell’elenco provinciale ¢aso di valutazione positiva). A quel punto, l&amla potra richiedere al Comune di appartenenza
l'autorizzazione all'esercizio delle attivita.
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Graf. 201 - Distribuzione tra Hinterland e Comune d Roma degli agriturismi autorizzati all'alloggio, alla
ristorazione e alla degustazione. Anno 2013.
Oltre I'87% degli agriturismi € autorizzato nell'hiterland. A Roma sono localizzati maggiormente ggjriturismi
localizzati all'alloggio (14,2% del totale proviretie).
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Tab. 36 — Numero aziende autorizzate all’alloggioai macroambiti della provincia di Roma e numero di
camere e posti letto. Anno 2013.

Macroarea N. aziende N. camere N. posti letto  Posti letto per azienda
Comune di Roma 20 133 372 18,6
Hinterland 121 870 2.188 18,1
Totale area romana 141 1.003 2.560 18,2

Fonte: Elaborazioni su dati Provincia di Roma
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Graf. 202 - Distribuzione tra hinterland e comune dRoma del numero di aziende agrituristiche autorizate
all'alloggio e del numero di camere e posti lettocAnno 2013.
Gli agriturismi localizzati nel comune di Roma sonlo14% del totale provinciale, l'incidenza dei pofetto
leggermente superiore (15%).
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Tab. 37 — Numero di aziende autorizzate alla rist@zione nei macroambiti della provincia di Roma. Ano

2013.

Macroarea N. Numero posti a sedere Numero coperti giornalieri Numero coperti per

aziende autorizzati autorizzati azienda
Comune di 17 55 1.125 66,2
Roma
Hinterland 150 1.252 8.846 59,0
Provincia di 167 1.307 9.971 59,7
Roma

Fonte: Elaborazioni su dati Provincia di Roma
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Graf. 203 - Distribuzione tra hinterland e comune dRoma degli agriturismi autorizzati alla ristorazione e dei
posti a sedere e dei coperti autorizzati. Anno 2013
Il comune di Roma ha un ruolo marginale nella distruzione degli agriturismi autorizzati alla ristor#one.
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Tab. 38 — Agriturismi autorizzati nei comuni nell'area romana. Anno 2013.

Agriturismi autorizzati nei comuni dell’area romaaino 2013

Comune

Agriturismi

Posti letto in
agriturismi con

autorizzati alla

Numero coperti

Albano Laziale 2 2 32 2 105
Allumiere 1 0 0 1 80
Anguillara Sabazia 2 1 18 1 60
Anzio 1 1 27 1 80
Ariccia 4 2 47 4 290
Artena 1 0 0 0 0
Bracciano 12 9 130 7 305
Campagnano di Roma 2 2 48 2 120
Canale Monterano 3 2 74 3 210
Capranica Prenestina 1 0 0 1 60
Carpineto Romano 1 1 0 0 0
Castel Gandolfo 1 1 15 1 80
Castel Madama 5 5 61 3 180
Castelnuovo di Porto 2 2 39 1 80
Castel San Pietro Romano 1 18 0 0
Cave 2 2 58 1 80
Cerveteri 16 9 178 12 680
Ciciliano 1 1 8 1 80
Civitavecchia 2 1 9 2 110
Fiano Romano 1 1 15 1 80
Formello 2 1 10 1 80
Frascati 3 1 25 3 228
Genazzano 4 3 45 4 185
Genzano di Roma 1 1 29 1 80
Grottaferrata 2 2 25 1 80
Guidonia Montecelio 3 1 24 3 175
Labico 1 1 18 1 80
Lanuvio 9 9 144 7 315
Manziana 4 2 30 2 80
Marino 2 1 14 2 110
Mazzano Romano 1 0 0 1 80
Monte Compatri 2 2 19 2 160
Monte Porzio Catone 4 1 18 4 227
Montorio Romano 1 1 18 1 80
Moricone 1 0 0 1 80
Morlupo 1 1 40 1 40
Nerola 1 1 6 1 80
Nettuno 2 1 12 2 130
Palestrina 3 2 54 3 178
Palombara Sabina 5 4 47 4 245
Pomezia 3 1 50 3 210
Ponzano Romano 1 1 20 1 20
Riano 2 2 56 1 80
Rocca di Cave 1 1 10 1 80
Roma 31 22 380 21 1307
Sacrofano 3 1 17 3 115
San Gregorio da Sassola 47 5 191
Santa Marinella 1 0 0 1 60
Sant'Angelo Romano 1 1 20 1 80
Sant'Oreste 1 1 16 1 50
Segni 1 0 0 1 80
Subiaco 3 1 16 3 164
Tivoli 6 3 78 6 445
Tolfa 3 2 24 2 160
Torrita Tiberina 2 2 41 2 36
Trevignano Romano 2 2 26 2 140
Velletri 9 8 183 8 481
Zagarolo 1 1 8 1 40
Ladispoli 8 5 81 6 330
Ardea 3 0 0 2 110
Fiumicino 5 3 87 5 289

Fonte: Provincia di Roma
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